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证券代码：300086     证券简称：康芝药业     公告编号：2015-101 

 

海南康芝药业股份有限公司 

关于诉讼事项的公告 
 
 

本公司及董事会全体成员保证公告内容真实、准确、完整，没有虚假记载、

误导性陈述或重大遗漏。 
 

 

一、本次诉讼事项受理的基本情况 

海南康芝药业股份有限公司（以下简称“公司”或“原告”）在海南省海口市

中级人民法院对华夏生生药业（海南）有限公司（原海南国瑞堂制药有限公司 ）

（以下简称“国瑞堂”或“被告一”）和湘北威尔曼制药股份有限公司（以下简称

“威尔曼”或“被告二”）提起诉讼，公司于近日收到海南省海口市中级人民法院

的《登记立案受理通知书》【（2015）海中法民三初字第 139号】，同意立案审理。 

二、有关本案的基本情况 

（一）受理机构：海南省海口市中级人民法院 

（二）受理地点：海南省海口市 

（三）诉讼各方当事人 

原告：海南康芝药业股份有限公司 

被告一：华夏生生药业（海南）有限公司（原海南国瑞堂制药有限公司 ） 

被告二：湘北威尔曼制药股份有限公司 

（四）诉讼起因、依据 

被告一与被告二于 2010年 10月 10日签订了《专利实施许可合同》（以下简称

“许可合同”）。而后在 2011年 9月 30日，二被告与原告签订了《<专利实施许可

合同>之合同主体变更暨补充协议》（以下简称“补充协议”）。补充协议约定，被告

一将被告二许可其使用的 ZL98113282.0 号发明专利用于生产其名下的药品“注射

用头孢他啶他唑巴坦钠（3:1）”（规格 1.2g,2.4g）两规格产品转让给原告所有并

由原告生产，并就原告如何向被告二支付专利使用费进行了约定，乙方（即被告一）

将截至 2011 年 12 月 31 日应付给甲方（即被告二）的专利使用费按照保底额 250
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万元/年的原定标准结算给甲方。根据协议，原告每年需最低向被告二支付人民币

250万元的专利实施许可使用费。2011年 9月 30日原告向被告二支付了专利许可

费用人民币 120万元，2012年 4月 18日原告又向被告二支付了专利许可费用人民

币 150 万元，2012 年 12 月 29 日原告再向被告二支付了专利许可费用人民币 100

万元，2013 年 11 月 29 日原告向被告二还支付专利许可费用 150 万元，合计已经

支付了 520万元专利实施许可费。 

此后，在上述补充协议的履行过程中，原告发现：上述协议涉及的

ZL98113282.0 号发明专利的权利要求 1-6 与现有技术相比，不具有新颖性，不符

合专利法第 22条第 2款的规定；该专利权利要求 1-6与现有技术相比，不具有创

造性，不符合专利法第 22条第 3款的规定；该专利不符合专利法第 26条第 3款、

第 4款的规定，不符合专利法实施细则第 20条第 1款的规定，不符合专利法实施

细则第 21条第 2款的规定。因此，ZL98113282.0号发明专利依法应属于无效的专

利。为维护公司及股东权益，原告已于 2013年 12月 25日就 ZL98113282.0 号发明

专利向国家知识产权局专利复审委员会（下称“专利复审委员会”）正式提出专利

无效宣告请求，专利复审委员会已于 2014年 1月 29日发出《无效宣告请求受理通

知书》称准予受理前述无效宣告请求。 

并且，经向有关部门查询，发现被告二在与原告签订《<专利实施许可合同>

之合同主体变更暨补充协议》过程中，存在故意隐瞒涉案专利存在不稳定性的真实

情况，使原告对涉案专利的效力产生错误认识，在协议签订中做出了错误的意思表

示，并造成重大经济损失，另经了解，被告二名下另一个与本案涉案专利实质相同

的专利早在 2003年 8月 27日已被专利复审委员会做出的第 8113 号无效宣告请求

审查决定宣告专利权全部无效，且经最高人民法院 2011年 12月 17日作出的（2011）

行提字第 8号行政判决书判决确认。 

因此，公司认为补充协议是存在重大误解的合同，且协议内容显失公平，根据

《中华人民共和国合同法》第五十四条的规定，是应当予以撤销的合同。并且，被

告二采用故意隐瞒真实情况的欺诈手段，使原告在违背真实意思的情况下签订了补

充协议，根据《中华人民共和国民法通则》第五十八条第（三）项规定，被告二对

原告的专利实施许可行为应确认无效。由于被告二上述欺诈手段给原告造成了重大

经济损失，原告作为受损害方有权请求人民法院撤销该补充协议。同时，根据《专
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利法》第四十七条第二款、第三款的规定，因被告二的恶意给原告造成了损失，应

当给予赔偿。根据《专利法》第四十七条第三款的规定，被告二应将其已经收取的

明显违反公平原则的专利使用费返还原告。 

公司曾于 2014 年 3 月 19 日向海南省海口市中级人民法院提起诉讼[案件号

（2014）海中法民三初字第 40 号]，该院以所涉争议有仲裁条款为由，驳回了公司

的诉讼。海南省高级人民法院以及最高人民法院均以同样的理由先后驳回了公司的

上诉[案号（2015）琼立一终字第 161号]及再审申请[案号（2015）民申字第 2517

号]。但最高人民法院同时认为公司在再审过程中提交了广州知识产权法院于 2015

年 9月 30 日作出的（2015）粤知法专民仲字第 1号民事裁定，广州知识产权法院

根据公司提出的撤销仲裁裁决的申请，以仲裁程序违反法定程序为由，撤销了广东

清远仲裁委员会就公司与威尔曼之间的合同争议所作出的仲裁裁决。根据《中华人

民共和国仲裁法》第九条第二款的规定，仲裁裁决被人民法院裁定撤销的，当事人

就该纠纷可以根据双方重新达成的仲裁协议申请仲裁，也可以向人民法院起诉。因

此，除非双方重新达成新的仲裁合意，公司有权就本案争议向有管辖权的人民法院

重新提起诉讼。因公司与威尔曼之间至今未达成新的仲裁合意，为维护自身及股东

的合法权益，现依法向海南省海口市中级人民法院再次提起诉讼。 

（五）诉讼请求 

1、请求海南省海口市中级人民法院撤销原告与被告一、被告二签订的《<专利

实施许可合同>之合同主体变更暨补充协议》，确认被告二对原告的专利实施许可行

为无效； 

2、请求海南省海口市中级人民法院判令被告二归还已经收取的专利实施许可

使用费人民币 520万元； 

3、请求海南省海口市中级人民法院判令被告二赔偿给原告造成的经济损失人

民币 17.5万元； 

4、判令二被告负担本案全部诉讼费用。 

三、简要说明其他尚未披露的诉讼、仲裁事项 

截止本公告披露日，公司无应披露而未披露的其他重大诉讼、仲裁事项。 

四、上述诉讼案件对公司可能的影响 

由于案件尚未正式开庭审理，我方提出的诉讼请求能否得到法院的支持尚无法
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判断，其对公司本期及期后利润的具体影响金额也因此尚无法判断。 

公司正积极应对，以维护公司和股东的合法权益，同时公司将根据诉讼进展情

况，及时进行披露。敬请投资者注意投资风险。 

五、备查文件 

（一）民事起诉状。 

（二）《登记立案受理通知书》【（2015）海中法民三初字第 139号】。 

 

特此公告。 

 

 

 

                                      海南康芝药业股份有限公司 

                        董 事 会 

2015 年 11月 23 日 




