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上海新梅置业股份有限公司诉讼进展公告 

本公司董事会及全体董事保证公告内容不存在任何虚假记载、误导性陈述或

者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担个别及连带责任。 

 

 

重要内容提示: 

 案件所处的诉讼阶段：一审判决阶段 

 上市公司所处的当事人地位：第三人 

 是否会对上市公司损益产生负面影响：否 

 

上海新梅置业股份有限公司（以下简称“公司”）于 2016年 6月 30日收到 

上海市第一中级人民法院（2015）沪一中民六（商）初字第 66 号案《民事判决

书》。按照上海证券交易所的相关规定，现将有关进展情况公告如下： 

一、本次重大诉讼的基本情况 

起诉时间：2015 年 2 月 25 日  

受理时间：2015 年 3 月 5 日  

开庭审理时间：2015 年 8 月 26 日 

诉讼机构名称：上海市第一中级人民法院 

原告：上海兴盛实业发展（集团）有限公司 

被告一：王斌忠 

被告二：上海开南投资发展有限公司 

被告三：上海腾京投资管理咨询中心 



被告四：上海升创建筑装饰设计工程中心 

被告五：兰州瑞邦物业管理有限公司 

被告六：兰州鸿祥建筑装饰材料有限公司 

被告七：甘肃力行建筑装饰材料有限公司 

被告八：上海嘉池丰投资发展有限公司 

被告九：胡飞 

被告十：唐才英 

被告十一：谢玮 

被告十二：谢志莹 

被告十三：何国良 

被告十四：聂红 

被告十五：程求义 

被告十六：黄长印 

二、诉讼的案件事实及请求的主要内容 

（一）诉讼的案件事实 

根据中国证券监督管理委员会宁波监管局[2015]1 号《行政处罚决定书》查 

明的事实，2013 年 7 月至 11 月，被告一通过其实际控制的被告二至被告十六

的证券账户(以下称“账户组”)持续不断买卖第三人公开发行的股票。截至 

2013 年 10 月 23 日，包括被告二至被告十六在内的账户组合计持有第三人股

票 24,682,975 股，占第三人全部已发行股份 446,383,080 股的 5.53%，首次

超过 5%；截至2013年11月1日，该账户组合计持有第三人全部已发行股份的

10.02%；截至 2013 年 11 月 27 日，该账户组合计持有第三人全部已发行股份



的 14.86%，其中被告二单个账户持有第三人全部已发行股份的 5%，被告八账户

不再持有第三人股票。  

被告在该账户组于 2013 年 10 月 23 日合计持有第三人股票首次超过 5%

以及在 2013 年 11 月 1 日合计持有第三人股票达 10.02%时，均未按照《中华

人民共和国证券法》第 86 条规定对超比例持股情况及时向国务院证券监督管理

机构、 证券交易所作出书面报告、通知第三人并予公告，也未披露该账户组受

同一人(即被告一)控制或存在一致行动关系。直到 2014 年 6 月 9 日，被告二

至被告七首次通知第三人其已于 2014 年 6 月 6 日签署《一致行动人协议》，

合计持有第三人全部已发行股份的 14.23%。     

原告认为，被告的上述行为违反了《中华人民共和国民法通则》(“民法通

则”)第 58 条和《中华人民共和国证券法》(“证券法”)第 86 条第一款的相

关规定，属于无效民事行为。同时，各被告通过恶意串通的方式向上市公司和上

市公司股东隐瞒了其控制账户组的事实，严重损害了上市公司和上市公司股东的

利益。该等行为亦足以导致其在 2013 年 10 月 23 日之后继续买卖第三人股票

的民事行为无效。 

（二）诉讼请求的内容 

1、判令自 2013 年 10 月 23 日(被告合计持有第三人已发行股票首次达到

5%之日)起，各被告买卖第三人股票的行为无效；  

2、判令各被告抛售 2013 年 10 月 23 日当日及后续购买并持有的第三人

已发行股票(即被告合计持有第三人已发行股票中超出 5%的部分)所得收益(按

实际抛售时的价格计算，暂计至2015年1月30日的收益为人民币174,972,819.778 

元，计算方式见附件)赔偿给第三人；  



3、判令各被告对上述第二项赔偿责任承担连带责任；  

4、判令全部被告在持有第三人股票(股票代码：SH600732)期间，均不得享

有股东权利，包括但不限于表决权(提案权和投票权)等各项具体的权利和权能； 

5、判令全部被告持有的第三人股票(股票代码：SH600732)，自中国证监会

宁波监管局《行政处罚决定书》(2015-1 号)生效之日起，不得以集合竞价方式

和连续竞价以外的方式处分持有的第三人股票，不得以任何方式向特定投资者处 

分被告持有的第三人股票，包括但不限于不得以协议转让、大宗交易转让、质押、 

托管、市值(或收益)互换等方式处分被告持有的第三人股票；  

6、判令各被告承担本案的诉讼费用(包括案件受理费、保全费、执行费等)。 

三、本次重大诉讼的判决情况 

上海市第一中级人民法院判决如下： 

“驳回原告上海兴盛实业发展（集团）有限公司全部诉讼请求。 

本案案件受理费人民币 916,664.10 元，由原告上海兴盛实业发展（集团）

有限公司负担。 

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内向本院递交上诉状，并按对

方当事人的人数提出副本，上诉于上海市高级人民法院。” 

四、本次公告的诉讼对公司的影响 

由于该案目前处于一审判决后的上诉期内，公司尚无法判断本次诉讼对于

公司的影响。 

五、上网及备查文件 

（一）上海市第一中级人民法院（2015）沪一中民六（商）初字第 66 号案

《民事判决书》。 



 

特此公告。 

    

上海新梅置业股份有限公司 

董 事 会 

2016年 7 月 4日 

  

 


