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国信证券股份有限公司 

关于 

陕西华泽镍钴金属有限公司股东与上海家饰佳控股（集团）有限公司 

诉讼相关事宜之专项核查意见 

 

国信证券股份有限公司（以下简称“本独立财务顾问”或“国信证券”）接

受成都聚友网络股份有限公司（以下简称“聚友网络”或“上市公司”）的委托，

担任聚友网络重大资产出售及发行股份购买资产暨关联交易事项（以下简称“本

次重组”）的独立财务顾问。 

本独立财务顾问依据《中华人民共和国公司法》、《中华人民共和国证券法》、

《上市公司收购管理办法》、《上市公司重大资产重组管理办法》、《关于规范上市

公司重大资产重组若干问题的规定》、《深圳证券交易所股票上市规则》以及其他

相关中国法律、法规及规范性文件的有关规定，就陕西华泽镍钴金属有限公司（以

下简称“陕西华泽”）股东王辉、王涛、陕西飞达科技发展有限责任公司（以下

简称“陕西飞达”）与上海家饰佳控股（集团）有限公司（现已更名为“上海城

市商业集团有限公司”，以下简称“上海家饰佳”）诉讼相关事宜（以下简称“核

查事项”）出具本核查报告。 

本独立财务顾问对本核查报告的出具特作如下声明： 

 本核查报告是根据本核查报告出具之日以前已经发生或已经存在的有关

事实和中国现行法律、法规和规范性文件，并且是基于本独立财务顾问

对有关事实的了解和对有关法律、法规和规范性文件的理解作出的，对

于出具核查报告至关重要而无法得到独立证据支持的事实，本独立财务

顾问依赖于有关政府部门、人民法院、陕西华泽及其相关股东或者其他

有关单位出具的证明文件； 

 在为出具本核查报告而进行的调查过程中，陕西华泽向本独立财务顾问

声明，其已提供了本独立财务顾问认为出具本核查报告所必需的、真实、

准确、完整、有效的文件、材料或口头的陈述和说明，不存在任何隐瞒、
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虚假和重大遗漏之处；其所提供的副本材料或复印件均与其正本材料或

原件是一致和相符的；所提供的文件、材料上的签署、印章是真实的，

并已履行该等签署和盖章所需的法定程序，获得合法授权；所有口头陈

述和说明的事实均与所发生的事实一致。 

基于上述，本独立财务顾问按照证券行业公认的业务标准、道德规范和诚实

信用、勤勉尽责精神，遵循客观、公正原则，出具核查报告如下： 

相关问题：请核查王辉、王涛、陕西飞达与上海家饰佳争议相关的调解书

是否已经履行完毕，并请财务顾问和律师就相关信息披露是否存在合规性问题

及本次重组标的资产是否存在瑕疵发表意见。 

答复： 

一、王辉、王涛、陕西飞达与上海家饰佳诉讼、调解及履行情况 

（一）王辉、王涛、陕西飞达与上海家饰佳诉讼情况 

根据陕西华泽提供的文件及本独立财务顾问的核查，陕西华泽全体股东王

辉、王涛、陕西飞达于 2007 年 10 月 15 日与上海家饰佳签订《投资协议》，约定

上海家饰佳向陕西华泽投入资金 15,000 万元人民币，其中 666.66 万元用于增加

注册资本，剩余 14,333.34 万元用于增加资本公积，持有陕西华泽 10%的股权，

同时，王辉、王涛、陕西飞达承诺陕西华泽 2008 年净利润不低于 3 亿元，且承

诺陕西华泽 2008 年进行分红。 

由于 2008 年金融危机等原因导致王辉、王涛、陕西飞达未履行上述承诺，

上海家饰佳于 2009 年将王辉、王涛、陕西飞达、陕西华泽诉至上海市徐汇区人

民法院，要求履行《投资协议》的约定、调高其在陕西华泽中的持股比例并要求

分红。 

（二）调解情况 

根据上海市徐汇区人民法院于 2010 年 2 月 11 日作出的《民事调解书》

（（2009）徐民二（商）初字第 721、722 号），各方当事人（包括原告——上海

家饰佳、被告——王辉、王涛、陕西飞达、陕西华泽）达成调解，主要调解内容

如下： 
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1、《投资协议》终止履行； 

2、王涛受让上海家饰佳持有的陕西华泽 10%股权； 

3、王辉、王涛、陕西飞达受让上海家饰佳截至 2010 年 2 月 11 日止应得的

全部红利以及《投资协议》约定的全部赠股； 

4、王辉、王涛、陕西飞达应支付上述第 2、3 项的转让款，共计 2.1 亿元，

其中于 2010 年 2 月 11 日支付第一期 5000 万元，于 2010 年 3 月 20 日前支付第

二期 6000 万元，于 2010 年 4 月 20 日前支付第三期 1 亿元； 

5、若王辉、王涛、陕西飞达未履行第二期付款逾期 5 日，则需按照未付款

金额的 20%支付上海家饰佳违约金；若王辉、王涛、陕西飞达未履行第三期付款

逾期 5 日，则需按照未付款金额的 20%支付上海家饰佳违约金； 

6、陕西华泽、陕西华江矿业有限公司和王应虎对王辉、王涛、陕西飞达的

上述付款义务承担连带清偿责任； 

7、上海家饰佳应于上述 2.1 亿元支付完毕后的 3 日内，向王辉、王涛、陕

西飞达、陕西华泽提供调解书所涉股权的工商变更材料，若延迟履行，则每日应

按上述已履行金额的千分之五向王辉、王涛、陕西飞达支付违约金； 

8、陕西华泽应于上述 2.1 亿元支付完毕后的 7 日内将上述第 2 项确定的内

容向工商登记机关申请变更登记，并办妥变更登记所需手续，上海家饰佳、王辉、

王涛、陕西飞达应协助陕西华泽履行； 

9、上海家饰佳将其持有的陕西华泽的 10%的股权转让给王涛，王辉、王涛、

陕西飞达共同受让上海家饰佳截至 2010 年 2 月 11 日时应得的分红和按照《投资

协议》应得的增股，王辉、王涛、陕西飞达向上海家饰佳支付 2.1 亿元。 

（三）履行情况 

1、股权转让款及违约金支付情况 

根据陕西华泽提供的付款凭证，王辉、王涛、陕西飞达（含其他公司代付）

向上海家饰佳及上海市徐汇区人民法院支付股权转让款及违约金情况如下： 
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序号 付款日期 付款金额 收款单位 累计付款金额 

1 2010 年 2 月 10 日 5000 万元 上海市徐汇区法院 5000 万元 

2 2010 年 3 月 22 日 500 万元 上海家饰佳 5500 万元 

3 2010 年 3 月 23 日 500 万元 上海家饰佳 6000 万元 

4 2010 年 3 月 26 日 150 万元 上海家饰佳 6150 万元 

5 2010 年 9 月 10 日 500 万元 上海市徐汇区法院 6650 万元 

6 2010 年 10 月 20 日 2000 万元 上海市徐汇区法院 8650 万元 

7 2010 年 11 月 5 日 7000 万元 上海市徐汇区法院 15650 万元 

8 2010 年 11 月 23 日 5350 万元 上海市徐汇区法院 21000 万元 

9 2011 年 1 月 10 日 2000 万元 上海市徐汇区法院 23000 万元 

10 2012 年 2 月 17 日 900 万元 上海市徐汇区法院 23900 万元 

11 2012 年 12 月 28 日 150 万元 上海市徐汇区法院 24050 万元 

12 2013 年 1 月 6 日 150 万元 上海市徐汇区法院 24200 万元 

2、股权转让款支付及股权转让 

根据陕西华泽提供的付款凭证，截止 2010 年 11 月 23 日，王辉、王涛、陕

西飞达（含其他公司代付）已经向上海市徐汇区人民法院及上海家饰佳共支付

2.1 亿元。 

上海市徐汇区人民法院于 2010 年 11 月 22 日作出的《执行裁定书》（[2010]

徐执第 1610 号），裁定解除对王辉、王涛、陕西飞达、陕西华泽、陕西华江矿业

有限公司、王应虎名下财产的查封、冻结，将上海家饰佳持有的陕西华泽 10%

的股权转移至王涛名下。 

根据本独立财务顾问的核查，陕西省工商行政管理局（以下简称“陕西省工

商局”）于 2010 年 11 月 24 日收到《执行裁定书》（[2010]徐执第 1610 号）及协

助执行通知书后，对全部陕西华泽股权进行了解冻，并按照执行裁定书及协助执

行通知书对上海家饰佳所持有的陕西华泽 10%股权办理了转让登记，2010 年 11

月 26 日完成此次工商变更。 

3、违约金支付 

根据《民事调解书》（（2009）徐民二（商）初字第 721、722 号）相关约定，
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王辉、王涛、陕西飞达应支付上海家饰佳违约金 3000 万元。 

2011 年 1 月 10 日，王辉、王涛、陕西飞达（含其他公司代付）向上海市徐

汇区人民法院支付违约金 2000 万元。法院将该 2000 万元违约金全部支付给了上

海家饰佳。 

2012 年 2 月 17 日，王辉、王涛、陕西飞达（含其他公司代付）向上海市徐

汇区人民法院支付违约金 900 万元，累计支付违约金 2900 万元，本次支付的 900

万元违约金尚在法院账上。根据本独立财务顾问对上海市徐汇区人民法院进行的

访谈，王辉、王涛、陕西飞达向法院支付的款项到法院账后，法院通知上海家饰

佳协调具体付款金额，但上海家饰佳始终未确定明确的付款金额。2012 年 8 月，

上海家饰佳更换代理人之后未重新确定代理人，造成法院与上海家饰佳沟通无法

进行。基于上述原因，王辉、王涛、陕西飞达支付的 900 万元违约金尚在法院账

上，法院尚未支付给上海家饰佳。待法院与上海家饰佳联系确定具体金额并经双

方确认后，法院会将剩余款项发还给上海家饰佳。 

后王辉、王涛、陕西飞达（含其他公司代付）分别于 2012 年 12 月 28 日、

2013 年 1 月 6 日分别向上海市徐汇区人民法院支付违约金及迟延履行期间的利

息 150 万元、150 万元。 

因此，截至本核查报告出具日，王辉、王涛、陕西飞达（含其他公司代付）

向上海市徐汇区人民法院支付违约金及迟延履行期间的利息合计 3200 万元。其

中，2000 万元违约金已由法院支付给了上海家饰佳，1200 万元违约金及迟延履

行期间的利息目前尚在法院账上。 

4、关于支付上海家饰佳股权转让价款的其他说明 

根据陕西华泽提供的说明，2009 年上海家饰佳因股权确认和盈余分配纠纷

将王辉、王涛、陕西飞达、陕西华泽诉至上海市徐汇区人民法院，冻结了陕西华

泽、陕西飞达及王辉、王涛、王应虎下相关企业的有关账户。根据上海市徐汇区

人民法院作出的《民事调解书》（（2009）徐民二（商）初字第 721、722 号），陕

西华泽对被告王辉、王涛、陕西飞达的付款义务承担连带清偿责任。后经协商为

了陕西华泽正常经营，2010 年 1 月对陕西华泽账户进行了解封，但其他相关企

业账户均处于冻结状态。为了尽快向上海家饰佳支付相关款项，王辉、王涛、陕
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西飞达通过陕西华泽向上海市徐汇区人民法院支付相关款项 6150 万元。2012 年

12 月陕西飞达已将上述陕西华泽代付款 6150 万元归还。 

本独立财务顾问核查了相关凭证，截止 2010 年 12 月 31 日，陕西飞达已将

上述陕西华泽代付款 6150 万元归还。 

（四）独立财务顾问核查意见 

根据本独立财务顾问对上海市徐汇区人民法院进行的访谈，主管法官认为，

截至 2010 年 11 月，王辉、王涛、陕西飞达支付了 2.1 亿元转让款，履行了调解

书相关义务，因此法院依据调解书作出《执行裁定书》，并已经下达给工商局；

截至 2011 年 1 月，王辉、王涛、陕西飞达支付了 2000 万元违约金，法院将该部

分金额支付给了家饰佳，法院认为王辉、王涛、陕西飞达已经支付了全部转让款

和大部分违约金，对于尚未履行部分双方能继续进行沟通，按照法院执行的要求，

法院认为该案件于 2011 年 1 月已经履行完毕并结案，对于剩余违约金及迟延履

行期间的利息，待法院与上海家饰佳联系并确定具体数额，并经双方确认后，法

院会将剩余款项发还给上海家饰佳。 

此外，根据本独立财务顾问查询最高人民法院网站（http://www.court.gov.cn）

公开信息查询结果显示，该案件已经履行完毕并结案。 

综上所述，本独立财务顾问认为，根据对上海市徐汇区人民法院进行的访谈

及最高人民法院网站公开信息查询结果，该案件已经履行完毕。 

二、本次重组标的资产是否存在瑕疵 

根据本独立财务顾问对陕西省工商局的访谈以及陕西省工商局出具的《证

明》，陕西省工商局于 2010 年 11 月 26 日核准的将上海家饰佳持有的陕西华泽

10%的股权转给王涛的股权变更登记，是按照《中华人民共和国公司法》和《公

司登记管理条例》等规定，依照上海市徐汇区人民法院（2010）徐执字第 1610

号《执行裁定书》和（2010）徐执字第 1610 号《协助执行通知书》的要求作出

的，此次变更登记合法有效。 

根据陕西省工商局出具的《证明》，陕西华泽全体股东所持有的陕西华泽股

权不存在权利受到限制的情形。 

https://mail.guosen.com.cn/owa/redir.aspx?C=e17240ea1e404d84ace1c9c7ff436242&URL=http%3a%2f%2fwww.court.gov.cn%2f
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综上所述，本独立财务顾问认为，本次重组标的资产不存在法律瑕疵。 

三、相关信息披露是否存在合规性问题 

根据对主管法院的访谈及对最高人民法院网站公开信息的查询，本独立财务

顾问认为，本次重大资产重组申报文件时，上述《民事调解书》相关的主要义务

已经履行完毕，该案件已经履行完毕并结案，相关申报文件及信息披露不存在虚

假记载、误导性陈述或者重大遗漏，不存在违反《上市公司重大资产重组管理办

法》等相关法律法规的情形。 
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（此页无正文，为《国信证券股份有限公司关于陕西华泽镍钴金属有限公司股东

与上海家饰佳控股（集团）有限公司诉讼相关事宜之专项核查意见》之签字盖章

页） 

 

 

项目协办人：                               

                                孔祥熙 

 

 

财务顾问主办人：                                                  

                                龙飞虎                  张 苗 

 

 

法定代表人（或授权代表）：                   

                                龙飞虎 

 

 

 

 

 

 

国信证券股份有限公司 

 

 

年    月    日 
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