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湖南奥莎动力集团股份有限公司涉及诉讼公告 

本公司及董事会全体成员保证公告内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、

误导性陈述或者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担个别及连

带法律责任。 

 

一、本次重大诉讼事项受理的基本情况 

收到应诉通知书的日期：2019 年 1 月 10 日 

诉讼受理日期：2018 年 11 月 2 日 

受理法院的名称：湘阴县人民法院  

二、有关重大诉讼事项的基本情况和进展情况 

（一）（原告/上诉人）基本信息： 

姓名或名称：湖南城西建筑有限公司 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：易文锋 

诉讼代理人及所属律所：龙小明、湖南超前律师事务所律师 

（二）（被告/被上诉人）基本信息： 

姓名或名称：湖南奥莎电梯制造有限公司 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：李汉军 

诉讼代理人及所属律所：黄松顺、湖南方照律师事务所律师 

姓名或名称：湖南奥莎动力集团股份有限公司 

法定代表人/法定代时人/其他负责人：甘云亮 

诉讼代理人及所属律所：黄松顺、湖南方照律师事务所律师 

姓名或名称：嵇卫鹏  

法定代表人/法定代时人/其他负责人：无 

诉讼代理人及所属律所：谭元满、湖南锐杰律师事务所律师 

（三）第三人或其他利害相关人基本信息： 

姓名或名称：朱东恩 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：无 
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诉讼代理人及所属律所：唐智国、湖南超前律师事务所 

 

（四）纠纷起因及基本案情： 

原告湖南城西建筑有限公司（以下简城西公司）与被告湖南奥莎电梯制造有限公

司（以下简称奥莎制造公司）、湖南奥莎动力集团股份有限公司（以下简称奥莎

动力集团）、嵇卫鹏、第三人朱东恩建设工程施工合同纠纷一案，湘阴县人民法

院于 2018 年 11 月 2 日立案后，依去适用普通程序，公开开庭进行了审理。 

 

（五）诉讼的请求及依据： 

（1）原告城西公司向法院提出如下诉讼清求：1、判冷解除原、被告双方建立的

建设工程合同关系；2、判决被告奥莎制造公司支付原告 1%的工程款 108641 元

及利息和违约金 59800 元。3、被告嵇卫鹏和奥莎动集团在未出资本息范围内对

被告奥莎制造公司债务不能清偿的部分承担补偿赔偿责任。4、本案诉讼费用、

评估鉴定费及其相关费用由三被告承担。事实与理由：2015 年 7 月被告嵇卫鹏

与被告奥莎动力集团签约共同成立被告奥莎制造公司。2016 年 1 月被告与奥莎

电梯制造公司签订了《建设工程施工合同》。约定原告承包被告奥莎制造公司的

厂房、试验塔、办公楼建设工程，并约定了工程承包范围、施工期、计价方式、

付款时间及违约责任等。合同签订后，原告组织人员进场建设。后因投资方向发

生变化，为顺利履行合同，经与被告奥莎制造公司沟通、协商后引入第三人作为

实际投资人进行投资。2016 年 4 月 21 日原告与第三人签订了《投资协议书》，

约定工程所需资金由第三人负责，建设施工由原告组织实施，第三人可以原告代

理人身份参与工程建设及管理，第三人取得相应工程款，双方在最终核算后按约

定分享利润。之后原告与被告奥莎制造公司签订了《建设工程施工补充合同》，

工程建设过程中被告奥莎制造公司未按约定支付工程款，导致原告停工，在原告

送达《停工函》等相关文件后，被告奥莎制造公司均未作回复，原告只能被迫停

止施工。在合同履行过程中，被告奥莎制造公司仅支付工程款 4080000 元，扣除

《建设工程施工补充合同》约定的损失 53000 元，被告奥莎制造公司只支付了工

程款 4027000 元，其余款项均未按照约定支付。经查，被告嵇卫鹏和被告奥莎动

力集团作为被告奥莎制造公司的股东并没有履行相应的出资义务，导致原、被告
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之间的建设施工合同不能顺利履行，故被告稽卫鹏和被告奥莎动力集团应在其认

缴出资范围内对被告奥莎制造公司的债务承担付款义务。鉴于第三人已就涉察工

程款向三被告主张权利，且原告与第三人已经达成合意，故原告仅主张未付工程

款的 1%，其余部分由第三人单独主张。 

（2）第三人朱东恩向法院提出如下诉讼请求：1、判令解除第三人与被告奥莎制

造公司的实际施工合同关系；2、判令被告奥莎制造公司向第三人支付拖欠的工

程款 10755467.998 元，并支付逾期支付工程款的利息（以欠付工程款为基数，

自 2016 年 9月 18 日至 2017 年 6 月 30 日止按中国银行同期贷款利息的 2 倍支付，

自 2017 年 7 月 1 日起至工程款付清之日止按月息 2 分计算），同时依法确认第三

人对涉案工程的折价或拍卖价款享有优先受偿权；3、判令被告奥莎制造公司向

第三人支付占用 1000000 元资金期间的利息（自 2016 年 5 月 1 日起至 2016 年 8

月 30日止按照中国银行同期贷款利息的 1.5倍计算，自 2016年 9月 1日起至 2016

年 10 月 20 日止按银行同期贷款利率的 2 倍计算；4、判令被告奥莎制造公司以

2000 元/天的标准向第三人支付停工违约金，塔吊租金、工资以及试验塔施工技

术人员工资补助合计每月 13300 元（支付时限自 2016 年 6 月 16 日起至施工合同

解除之日止）。5、判令原、被告共同承担本案全部诉讼费用。6、判令被告奥莎

动力集团、嵇卫鹏对上述债务不能清偿部分在未出资本息范围内承担连带清偿责

任。事实与理由：原告与被告奥莎制造公司于 2016 年 1 月 9 日签订了《建设工

程施工合同》，约定原告承包被告工程的投资和建设，原告垫资工程款 5000000

元，部分工程按照固定价格结算，部分工程按照定额并根据工程量结算，同时约

定了工程内容、承包范围、工期、开工时间、合同预估价款、以及工程量价款超

过 5000000 元后被告奥莎制造公司的付款条件及各方违约责任等。因原告资金紧

张，第三人与原告于 2016 年 4 月 21 日签订了《项目责任承包书》和《投资协议》，

自 2016 年 4 月 22 日起参与了上述合同约定的施工项目的投资和建设。2016 年 6

月 28 日，原告与被告奥莎制造公司签订了《建设工程施工补充合同》，约定垫资

款的减少原因及减少的垫资款的利息承担及支付时间，并补充约定了竣工日期和

主体完工日期以及办公楼在 2016 年 9 月 1 日未开工建设应给予原告方补助的金

额等。至 2016 年 9 月底，实际完成施工并主体验收，总计工程价款为 15，091，

109,88 元，但被告奥莎制造公司仅支付部分工程款，剩余部分经催要至今未付。
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被告嵇卫鹏和被告奥莎动力集团作为被告奥莎制造公司的股东尚有认缴出资未

足额缴纳，故应在未出资本息范围对被告奥莎制造公司未付工程款承担连带清偿

责任。 

 

（六）被告答辩状的基本内容： 

（1）针对原告城西公司的诉讼请求，相关方答辩如下： 

被告奥莎动力集团和奥莎制造公司共同辩称：1、原告只是名义施工人，第三人

是涉案工程实际施工人，故原告与被告奥莎制造公司签订的《建设工程施工合同》

应属无效合同，合同无效则应当自始无效，对合同双方不产生拘束力，不存在解

除合同及违约情形，也不应支付违约金、塔吊租金、工资以及试验塔施工技术人

员补助。2、因双方就涉案工程约定了固定价格，对已竣工且经监理部门验收合

格的项目，被告奥莎制造公司可根据合同约定支付工程款，而非依据鉴定的造价

15091109.88 元付款。3、涉案工程没有规划主管部门符合规划条件的认可文件，

没有公安消防、环保等部门出具的准许使用文件。没有勘察设计单位的质量检查

报告，仅有施工单位项目经理及监理单位的签字盖章，不应当视为工程已验收合

格，应当按未完工程对待。即便要被告支付工程款，也只能酌情支付给第三人。

另第三人为被告奥莎制造公司的股东，但至今未履行出资义务，故应将结算的工

程款抵扣其应支付的出资款 9200000 元，剩余工程款可以支付。欠款利息不能高

于中国人民银行发布的同期同类贷款利率，项目未结算，原告和第三人主张 2

倍或 2 分的利息，无任何法律依据。4、1000000 元资金应视为工程欠款，按工

程欠款利息标准支付利息，而非支付 1.5 倍及 2 倍的利息。5、第三人未按约定

履行合同义务，且单方面终止合同，应按 2000 元/天向被告奥莎制造公司支付违

约金。6、被告奥莎动力集团是以土地作为出资方式，土地价值已高于应缴出资，

因政府原因导致拟出资的土地使用权证不能办理，进而不能变更到被告奥莎制造

公司名下，故被告奥莎动力集团在本案中不应承担责任。 

被告松卫鹏辩称：1、股东责任和公司责任应分立，公司债务股东无需承担责任，

除金融等特殊行业之外股东的出资可以认缴，股东出资不实的，应在出资不实范

围内承担责任，出资不实为应交不交和抽逃出资两种情形，他在公司的出资是

19600000 元，认缴期限为 2045 年，并未出资不实。2、原告与被告奥莎制造公
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司签订的合同预期并未受损，双方建立施工合同关系时，他的出资情况已经确定，

并非签订合同后出资期限往后推迟，故他不应再承担责任。2、股权转让是一种

纯粹的民事关系，完全遵循意思自治，与公司及公司其他股东无关，他与朱东恩

已将股权转让协议予以解除，其权利义务直接消灭。补充协议和补充协议二约定

的金额系基于股权转让的前提，现股权转让协议解除，前提消失，故他不应基于

上述约定承担责任。 

有独立请求权第三人朱东恩述称：1、第三人作为合伙投资人的身份参与诉讼，

开庭前原告将合同权利让渡给第三人，第三人完全接受，被告奥莎制造公司、奥

莎动力集团不确认第三人与原告的投资协议，只认可承包协议无事实依据，第三

人与被告签订的协议及相关文件中，被告对第三人的身份确认为原告的委托代理

人。2、原告与第三人是否系转包问题请求法院依法认可，第三人接受原告的工

程款让渡，其工程款属于第三人所有。3、股权转让应由三被告自行处理，与本

案无关。4、被告的出资是否到位，其并未提供证据证明，应承担举证不能的责

任。5、主管部门只对部分工程参与验收，本工程不需要相关领导部门参与，工

程应按实结算。 

（2）针对第三人朱东恩的诉讼请求，相关方答辩如下： 

原告城西公司辩称：1、原告认可第三人的请求及理由，2016 年 1 月 9 日原告与

被告奥莎制造公司签订建设施工合同在先，第三人基于投资协议书介入其，被告

对第三人介入工程并以代理人身份是明知且认可的。2、原告实际履行的工程量

已超过 5000000 元，被告向第三人打款的行为说明其对第三人参与工程管理的行

为给予了认可。3、涉案工程未顺利完工的过错在被告奥莎制造公司，工程无法

继续履行才导致本案诉争，被告所说工程质量不合格不符合本案实情。 

被告奥莎制造公司、奥莎动力集团辩称：1、根据原告与第三人 2016 年 4 月 21

日签订的项目责任承包合同书“原告对第三人进行授权，第三人为该项目的施工

人和负责人，即对项目负全部责任”等内容可知，第三人并非工程的全权代理，

而是转包，施工合同无效，相应补充协议也应当视为无效，支付 10750000 元工

程款，被告奥莎制造公司、奥莎动力集团均不予认可。2、合同有定额价款，不

应再主张，被告奥莎制造公司、奥莎动力集团对司法鉴定意见鉴定的数额也不予

认可，就工程价款双方有合同约定则不能再进行鉴定。利息 2 分没有依据，原告
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未提供证据证明被告占用了 1000000 元资金，即使有证据证明应支付利息，也应

当按照法律规定的利息支付，违约金及相应补助应以实际发生额为准。3、奥莎

制造的出资义务应按补充协议二执行，该协议对第三人的义务也作了约定，所谈

到的款项也已经到位，由于第三个违约定才导致今天的局面。4、涉案工程虽然

经过质验，但工程无法正常使用，此种工程如果可以结算工程款有违公平公正，

剩余工程应在工程完工才能结算。 

被告嵇卫鹏辩称：原告与第三人在本案建设施工合同的相对方是被告奥莎制造公

司，被告嵇卫鹏是被告奥莎制造公司的股东，并非合同相对方，公司的责任应当

由公司承担，而不应由股东承担。 

 

 

三、判决情况（适用于判决或裁决阶段） 

公司于 2019 年 12 月 20 日收到湘阴县人民法院在 2019 年 10 月 24 日作出的

（2018）湘 0624 民初 2533 号民事判决书，判决结果如下： 

判决如下： 

一、被告湖南奥莎电梯制造有限公司在本判决生效后十日内向原告支付鉴定费

103720 元； 

二、被告湖南奥莎电梯制造有限公司在本判决生效后十日内向有独立请求权的第

三人朱东恩支付 11904603.498 元； 

三、被告湖南奥莎电梯制造有限公司在本判决生效后十日内以 1000000 元为基

数，按年利率 7.125%自 2016 年 5 月 1 日起计算至清偿之日止向有独立请求权的

第三人朱东恩支付垫资利息； 

四、驳回原告湖南城西建筑有限公司的其他诉讼请求； 

五、驳回有独立请求权的第三人朱东恩的其他诉讼请求。如未按照本判决指定的

期限履行给付金钱义务的，应当依照《中华人民共和国民事诉讼法》第二百五十

三条之规定，加倍支付迟延履行期间的债务利息。 

案件受理费 100640 元，保全费 10000 元，共 110640 元，原告湖南城西建筑有限

公司负担 7754 元，被告湖南奥莎电梯制造有限公司负担 102886 元。 

如不服本判决，可在判决书送达之日起 15 日内向本院递交上诉状，并按对方当
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事人人数提出副本，上诉于湖南省岳阳市中级人民法院。 

针对本案诉讼结果，公司拟采取的措施如下： 

公司后续将在上诉期内通过提起上诉的方式来维护自身利益。 

 

四、本次公告的诉讼对公司经营及财务方面的影响 

（一）本次诉讼对公司经营方面产生的影响： 

本次判决将对公司生产经营产生不利影响，公司争取尽快消除该事项带来的负面

结果，及时向投资者披露进展情况，维护公司股东合法权益。 

 

（二）本次诉讼对公司财务方面产生的影响： 

本次判决对公司财务状况造成不利影响，公司将积极跟踪后续进展，并履行信息

披露义务。 

 

五、其他应说明的事项 

无 

 

六、备查文件目录 

民事判决书。 

 

 

湖南奥莎动力集团股份有限公司  

董事会  

2019 年 12 月 24 日  


