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关于深圳秋田微电子股份有限公司 

首次公开发行股票并在创业板上市的 

补充法律意见书（二） 

 

 

信达首创意字[2020]第 001-02 号 

 

致：深圳秋田微电子股份有限公司 

广东信达律师事务所（以下简称“信达”）接受深圳秋田微电子股份有限公司

（以下简称“公司”“发行人”“秋田微”）的委托，担任其首次公开发行人民币普通

股股票（以下简称“本次发行”）并在创业板上市（以下合称“本次发行及上市”）

的特聘专项法律顾问。 

信达律师根据相关法律、法规和规范性文件的规定，按照律师行业公认的业

务标准、道德规范和勤勉尽责精神，对发行人已提供的与本次发行及上市有关的

文件和事实进行了核查和验证，于 2020 年 6 月 20 日出具了《广东信达律师事务

所关于深圳秋田微电子股份有限公司首次公开发行人民币普通股股票并在创业

板上市的法律意见书》（以下简称“《法律意见书》”）及《广东信达律师事务所

关于深圳秋田微电子股份有限公司首次公开发行人民币普通股股票并在创业板

上市的律师工作报告》（以下简称 “《律师工作报告》”），并于 2020 年 9 月 16

日出具了《广东信达律师事务所关于深圳秋田微电子股份有限公司首次公开发行

人民币普通股股票并在创业板上市的补充法律意见书（一）》（以下简称“《补

充法律意见书（一）》”）。     

根据深圳证券交易所上市审核中心于 2020 年 9 月 25 日下发的《关于深圳秋

田微电子股份有限公司首次公开发行股票并在创业板上市的问询问题清单》（以

下简称“《问询清单》”）的要求，信达律师对《问询清单》中需要律师核查并发

表明确意见的问题进行了核查，并出具《广东信达律师事务所关于深圳秋田微电
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子股份有限公司首次公开发行人民币普通股股票并在创业板上市的补充法律意

见书（二）》（以下简称“《补充法律意见书（二）》”）。 

信达已严格履行法定职责，遵循了勤勉尽责和诚实信用原则，对发行人的有 

关事项进行了补充核查验证，保证本《补充法律意见书》不存在虚假记载、误导 

性陈述及重大遗漏。 

本《补充法律意见书（二）》为信达已出具的《法律意见书》《律师工作报告》

《补充法律意见书（一）》的补充，构成《法律意见书》《律师工作报告》和《补

充法律意见书（一）》不可分割的部分；除《补充法律意见书（二）》另有说明外，

本次发行及上市所涉其他法律问题的意见和结论仍适用《法律意见书》《律师工

作报告》《补充法律意见书（一）》中的相关表述。信达律师在《律师工作报告》

《法律意见书》《补充法律意见书（一）》中声明的事项以及相关释义仍适用于《补

充法律意见书（二）》。 

信达律师同意将本《补充法律意见书（二）》作为发行人本次申请发行及上

市所必备的法定文件随其他材料一起上报，并依法对本《补充法律意见书（二）》

承担责任；本《补充法律意见书（二）》仅供发行人本次发行及上市的目的使用，

不得用作任何其他用途。 

根据《公司法》《证券法》《注册办法》等有关法律、法规和规范性文件的相

关要求，按照律师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神，信达律师出

具补充法律意见如下： 
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 正  文 

《问询清单》第 10 题： 

“根据申报材料，深圳市誉信电子有限公司由发行人实际控制人黄志毅持股

25.49%并担任董事长和总经理，经营范围为光电显示器材的生产和销售。1996

年成立，2018 年 7 月 25 日完成工商登记机关的注销手续。请发行人说明誉信电

子报告期内注销的原因，是否存在重大违法行为，是否存在为发行人代垫费用或

其它利益安排的情形。请保荐人及发行人律师发表明确意见。” 

答复： 

就上述事项，信达律师进行了如下核查工作：（1）查阅了誉信电子的工商

企业档案、注销通知书、税务事项通知书及报刊公告文件等资料，通过国家企业

信用信息公示系统网站、信用中国等进行网络查询；（2）核查了发行人报告期

内的银行流水、明细账；（3）访谈了发行人实际控制人黄志毅，了解誉信电子

的历史沿革及其存续、注销的相关情况。 

根据上述核查： 

（一）誉信电子报告期内注销的原因 

根据誉信电子的工商企业档案以及黄志毅的说明，誉信电子成立于 1996 年

11 月，但自 2002 年起已停止营业，不再实际开展业务，后因未按规定申报年检，

于 2004 年 2 月 27 日被深圳市工商行政管理局吊销营业执照。 

经信达律师访谈黄志毅，黄志毅书面确认，其本人于 2017 年主动对个人对

外投资情况进行了梳理，并于 2018 年 7 月办理完成了誉信电子的工商注销手续。 

（二）报告期内，誉信电子不存在重大违法行为，也不存在为发行人代垫费

用或其它利益安排的情形 

经信达律师在国家企业信用信息公示系统网站、信用中国等网站进行查询，

未发现誉信电子存在任何因违反法律、法规、规范性文件被处罚的情形。根据黄

志毅的说明并经核查，誉信电子自 2002 年停止营业，不存在以任何形式为发行

人代垫费用或进行其它利益安排的情形。 
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综上核查，信达律师认为，誉信电子于报告期内注销的原因真实、充分；报

告期内，誉信电子不存在重大违法行为，也不存在为发行人代垫费用或进行其它

利益安排的情形。 

（以下无正文）
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（此页无正文，系《广东信达律师事务所关于深圳秋田微电子股份有限公司首次

公开发行股票并在创业板上市的补充法律意见书（二）》之签署页） 

 

 

广东信达律师事务所 
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