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北京市中银（上海）律师事务所 

关于浙江麦克斯科技股份有限公司 

申请股票在全国中小企业股份转让系统挂牌并公开转让之 

补充法律意见书（二） 

 

致：浙江麦克斯科技股份有限公司 

北京市中银（上海）律师事务所（以下简称“本所”）接受浙江麦克斯科技

股份有限公司的委托，担任其本次申请股票在全国中小企业股份转让系统挂牌并

公开转让（以下简称“本次股票挂牌并公开转让”）的特聘专项法律顾问，为本

次股票挂牌并公开转让出具法律意见书。 

本所律师已于 2022 年 12 月 16 日为公司申请本次股票挂牌出具了《北京市

中银（上海）律师事务所关于浙江麦克斯科技股份有限公司申请股票在全国中小

企业股份转让系统挂牌并公开转让之法律意见书》（以下简称“《法律意见书》”），

于 2023 年 2 月 10 日出具了《北京市中银（上海）律师事务所关于浙江麦克斯科

技股份有限公司申请股票在全国中小企业股份转让系统挂牌并公开转让之补充

法律意见书》（以下简称“《补充法律意见书（一）》”）。 

2023 年 2 月 20 日，全国股份转让系统公司下发了《关于浙江麦克斯科技股

份有限公司股票公开转让并挂牌申请文件的第二轮审核问询函》（以下简称“《反

馈意见（二）》”），本所律师就《反馈意见（二）》中需要律师核查并发表意

见的有关法律问题出具本补充法律意见书。 

本补充法律意见书是对《法律意见书》、《补充法律意见书（一）》的补充，

并构成《法律意见书》、《补充法律意见书（一）》不可分割的组成部分。本所

在《法律意见书》中承诺和声明的事项继续适用于本补充法律意见书。除非上下

文另有说明，在本补充法律意见书中所使用的术语和定义与《法律意见书》中使

用的术语和定义具有相同的含义。 

基于上述，本所律师依据相关法律法规的规定，按照律师行业公认的业务标 

准、道德规范和勤勉尽责精神，出具如下补充法律意见： 
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正  文 

 

一、《反馈意见二》3、关于实际控制人认定及关联交易。前次回复显示，

公司第一、二大股东的股份均自浙江通圆经编受让取得，浙江通圆经编及关联方

向公司多次拆借资金，公司与浙江通圆经编存在大额转贷及无真实交易背景的

票据交易情形，但公司未将上述主体认定为实际控制人。 

请公司：（1）结合一致行动人协议签署及董事、高管任命及参与公司经营

关联情况，补充说明自公司设立之初至今实际控制人的认定依据及变化情况，是

否与公司报告期内实际控制人认定存在不一致的情形；（2）结合相关案例与公

司浙江通圆经编、关联方参与公司经营的情况，说明浙江通圆经编及关联方向公

司提供资金支持的累积金额及资金成本或附加条件情况，浙江通圆经编及关联

方是否存在实质控制或共同控制公司的情形；（3）浙江通圆经编及关联方控制

的天祥新材主营业务为经、纬编布及半成品的生产、销售，公司主营业务为经编

面料的印染加工服务，说明公司客户及供应商中是否存在浙江通圆经编等关联

方及其合理性，结合关联方相关印染业务通过公司开展的具体情况分析关联交

易占比是否合理，公司是否存在关联方非关联化的情形，公司的关联方认定、关

联交易披露是否完整、准确。 

请主办券商及会计师、律师结合公司及实际控制人、董监高及关键岗位等相

关主体与浙江通圆经编及关联方的资金流水核查情况，说明是否存在异常资金

往来，公司未将浙江通圆经编及关联方认定为实际控制人的原因及合理性，并发

表明确意见。 

 

【公司补充说明】： 

（1）结合一致行动人协议签署及董事、高管任命及参与公司经营关联情况，

补充说明自公司设立之初至今实际控制人的认定依据及变化情况，是否与公司

报告期内实际控制人认定存在不一致的情形 

 1）一致行动人协议签署情况 
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经核查，公司 2012 年设立之初，股东为马雪良、马菱、马春辉三人（均属

于共同实际控制人），后 2013 年 12 月浙江通圆通过股权转让及增资方式进入公

司，持有公司 45%股权。公司原股东让渡股权引入新股东主要系公司属于重资产

行业，设立初期资金投入较大，原股东采用引入外部股东、银行借款等多种融资

方式，以筹集购置房屋、设备等所需资金。公司创始三位股东马雪良、马菱、马

春辉于 2014 年 1 月 1 日即签署《一致行动人协议》，马氏家族自公司设立至今均

持有公司超过 50%的股权，且在浙江通圆成为公司股东后即立即签署《一致行动

人协议》，共同实际控制公司，公司共同实际控制人的变动均属于家族内部成员

变动，具体如下： 

序

号 
共同实际控制人 

合计持股比

例 
期限 终止时间 终止原因 

1 
马雪良、马菱、马

春辉 
55% 

2014.01.01-

2016.12.31，

未提前终止

的，自动续

期三年 

2021.5.27 

2021 年 5 月 28

日，马春辉转让

5%有限公司股权

给其姐姐马春

亚、马菱转让

16.5%有限公司

股权给其弟弟马

梓文 

2 

马雪良、马菱、马

春辉、马梓文、马

春亚 

55% 

2021.5.28-

2024.5.27，

未提前终止

的，自动续

期三年 

2022.2.10 

2022 年 2 月 11

日，马春辉转让

6%有限公司股权

给其妻子毛悦人 

3 

马雪良、马菱、毛

悦人、马梓文、马

春亚 

55% 

2022.2.11-

2025.2.10，

提前终止

的，自动续

期三年 

- - 

上述一致行动人协议除签署人、期限存在不同外，其余条款基本相同，大致

条款如下：“ 

第一条 协议各方的权利义务 

1．协议各方应当在决定公司重大经营管理事项时，共同行使公司股东权利，

特别是行使召集权、提案权、表决权时采取一致行动。包括但不限于： 

（一）决定公司的经营方针和投资计划； 
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（二）选举和更换非职工代表担任的董事、监事，决定有关董事、监事的报

酬事项； 

（三）审议批准董事会、监事会的报告； 

（四）审议批准公司的年度财务预算方案、决算方案； 

（五）审议批准公司的利润分配方案和弥补亏损方案； 

（六）对公司增加或者减少注册资本作出决议； 

（七）对发行公司债券作出决议； 

（八）对公司合并、分立、解散、清算或者变更公司形式作出决议； 

（九）修改公司章程； 

（十）公司章程规定的其他职权。 

2．协议各方应当在行使公司股东权利，特别是提案权、表决权之前进行充

分的协商、沟通，以保证顺利做出一致行动的决定。必要时可召开一致行动人会

议，促使协议各方达成采取一致行动的决定。 

3．协议各方委派的董事，在董事会相关决策过程中应当确保采取一致行动，

行使董事权利。 

4．除关联交易需要回避的情形外，协议各方应当确保按照事先协调所达成

的一致意见行使股东权利，承担股东义务。 

5．协议各方若不能就一致行动达成统一意见时，按照本协议第三条第一项

执行。 

第二条 协议各方的声明、保证和承诺 

1．协议各方均具有权利能力与行为能力订立和履行本协议，本协议对协议

各方具有合法、有效的约束力。 

2．协议各方对因采取一致性行动而涉及的文件资料，商业秘密及其可能得

知的协议他方的商业秘密负有合理的保密义务。 

3．协议各方在本协议中承担的义务是合法有效的，其履行不会与其承担的

其他合同义务冲突，也不违反有关法律法规。 

4．各项声明、保证和承诺是根据本协议签署日存在的实施情况而做出的，

协议各方声明，其在本协议中的所有保证和承诺均不可撤销。 

第三条 一致行动的特别约定 
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1．若协议各方在公司经营管理等事项上就某些问题无法达成一致时，应当

以马雪良意见为准作出一致行动的决定。 

2．协议任何一方如转让其所持有的公司股份时应至少提前 30 天书面通知协

议其他各方、协议其他各方有优先受让权。 

” 

从上述条款来看，马雪良一直作为一致行动人中的核心，马雪良持股比例虽

然在共同实际控制人中不高，但是其自公司设立以来一直担任公司的执行董事

（有限公司阶段）、董事长、总经理职务相一致，实际主导公司的经营管理。 

经与马雪良确认，马雪良在共同实际控制人中持股比例不高的原因在于：马

雪明、马仁良、马雪良为三兄弟，他们三人及其家族对外投资一直按照 3:1:1 的

比例，如被投资方的业务系其中任何一人比较擅长的，那么实际经营管理由该人

负责。包括麦克斯在内，可参见其他由马氏三兄弟投资经营的公司如下，均保持

在 3:1:1 的比例。 

公司名称 马雪明 马仁良 马雪良 比例 

海盐三马发展有限公司 60.1602% 19.9199% 19.9199% 3:1:1 

嘉兴三兴贸易有限公司 59.9198% 20.0401% 20.0401% 3:1:1 

三马紧固件（浙江）股份

有限公司 

股东为海盐三马发展有限公司与嘉兴三兴贸易有限公司，穿

透后比例仍为 3:1:1 

麦克斯目前 5位共同实际控制人中，马梓文与马菱各持股 16.5%，合计 33%，

他们均为马雪明的子女；马春亚、毛悦人各持股 6%、5%，合计 11%，马春亚为

马仁良女儿，毛悦人为马仁良儿媳妇；马雪良持股 11%。三者的比例仍为 3:1:1。

麦克斯所经营的业务系马雪良较为擅长经营的，所以一直由马雪良担任公司执行

董事、经理、董事长、总经理，共同实际控制人内部也一直以马雪良的意见为准。 

2）董事、高管任命及参与公司经营情况 

经核查公司工商档案，公司在有限公司阶段及股份有限公司阶段董事、高级

管理人员任命情况如下： 

 姓名 任职 委派方 是否共同实际控制人 

有限公司

阶段 
马雪良 执行董事、经理 马雪良 是 

股份公司

阶段 

马雪良 董事长、总经理 马雪良 是 

马春亚 董事 马雪良 是 

马梓文 董事 马雪良 是 
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步建勤 董事 步建勤 否 

黄建芬 董事 黄建芬 否 

汪丽君 
财务负责人、董事

会秘书 
马雪良 是 

从上表可以看出，有限公司阶段，公司董事、高管均由马雪良担任，浙江通

圆、步建勤、黄建芬均未担任董事或高管职位。股份公司阶段，董事会 5 名董事

中，3 名由马雪良委派，超过董事人数的一半，马雪良担任董事长，实际控制董

事会；高管人员中，总经理、董事会秘书、财务负责人均由马雪良委派，浙江通

圆、步建勤、黄建芬未委派人员担任公司高级管理人员。 

因此，自公司设立至今，公司的董事、高级管理人员一直由马雪良等共同实

际控制人控制，浙江通圆、步建勤、黄建芬未参与公司的实际经营管理。 

综上，从公司设立至今，马雪良等马氏家族成员一直持有公司超过 55%的股

权，且设立至今公司董事、高管职位的大部分均由马氏家族成员担任，共同实际

控制人的变化也是在马氏家族内部之间变动，不存在外部成员成为实际控制人的

情况。因此，公司自设立之初至今，公司实际控制人一直为马雪良等马氏家族成

员，不存在与公司报告期内实际控制人认定存在不一致的情形。 

（2）结合相关案例与公司浙江通圆经编、关联方参与公司经营的情况，说

明浙江通圆经编及关联方向公司提供资金支持的累积金额及资金成本或附加条

件情况，浙江通圆经编及关联方是否存在实质控制或共同控制公司的情形 

1）虽然浙江通圆报告期内曾持有有限公司 45%股权，但其并非公司控股股

东、实际控制人 

A.从股权比例上来看，浙江通圆持股未超过 50%，且不会对公司股东会的决

议产生决定性影响 

依据《公司法》的规定，控股股东，是指其出资额占有限责任公司资本总额

百分之五十以上或者其持有的股份占股份有限公司股本总额百分之五十以上的

股东；出资额或者持有股份的比例虽然不足百分之五十，但依其出资额或者持有

的股份所享有的表决权已足以对股东会、股东大会的决议产生重大影响的股东。 

浙江通圆在 2013 年 12 月至 2020 年 12 月期间曾持有有限公司 45%股权，

为单一最大股东，但其持股比例未超过 50%。且自 2014 年 1 月 1 日起，马雪良

等马氏家族内部成员已签署《一致行动人协议》，马氏家族持有的股权一直保持
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55%，该股权比例已超过浙江通圆持有的股权比例，且超过公司股本总额的 50%。

马氏家族成员持有的股权能够对公司的股东会、股东大会的决议产生决定性影响。

所以，从股权比例上来看，浙江通圆并非公司的控股股东、实际控制人。 

除此之外，从浙江通圆自身的股权结构来看，浙江通圆目前的股权结构为徐

忠良持有 50%股权，天祥新材持有 47%股权，杨于峰持有 3%股权。浙江通圆系

由徐忠良、徐明良两兄弟共同创建，自成立至今，徐忠良家族、徐明良家族始终

共同管理浙江通圆。天祥新材的实际控制人为徐飞、章绮函，为徐明良的儿子、

儿媳妇，杨于峰为徐明良、徐忠良侄子。报告期内，浙江通圆将其持有的麦克斯

股权分别转让给步建勤（徐忠良妻子）、黄建芬（徐明良妻子，初始为章绮函，

然后为徐飞，最后为黄建芬持有），浙江通圆将麦克斯股权转让给步建勤、黄建

芬，也是基于其自身的股权结构，由此，浙江通圆并非由徐忠良家族或徐明良家

族单独所控制，其转让股权具有合理性。 

B.从实际控制公司经营管理来看，浙江通圆虽持有公司 45%股权，但实际上

未曾控制公司经营管理 

如前文所述，浙江通圆持有公司股权期间，公司的执行董事、经理一直为马

雪良，浙江通圆并未委派任何董事及高管人员进入公司。在 2022 年公司股份制

改制后，浙江通圆仅有关联方占据董事会 2 个席位，而马雪良等占据董事会 3 个

席位，董事会由马雪良等控制；而在高管层面，股份制改制后，公司高管人员全

部由马雪良委派，浙江通圆及其关联方未委派任何一人担任公司高管职位。 

所以，从公司经营管理来看，浙江通圆及其关联方虽持有公司 45%股权，但

未曾委派人员进入公司经营管理层，委派的董事在董事会中也处于少数董事地位，

无法控制董事会。 

综上，无论是从股权比例还是对公司股东（大）会、董事会、经营管理层的

实际控制及影响力来看，浙江通圆及其关联方均不能对公司实施控制，因此，浙

江通圆及其关联方并非公司的控股股东、实际控制人。 

2）关于第一大股东未认定为实际控制人相关案例的比较情况 

经查询，第一大股东未作为实控人存在相关案例，列举如下： 

1）安路科技（688107） 

“公司第一大股东为华大半导体有限公司，持股 33.34%，第二大股东为上
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海安芯企业管理合伙企业（有限合伙）及其一致行动人，持股 26.10%，第三大股

东为国家集成电路产业投资基金股份有限公司，持股 11.18%。 

第一大股东虽持股超过 30%，但该股东并未认定为控股股东、实际控制人，

最终认定公司无控股股东、实际控制人。” 

2）通领科技（834081） 

“通领科技申报时第一大股东为江德生，持有 28.5665%股权，第二大股东

为项春潮，持有公司 14.3212%股权。最终认定第二大股东项春潮为公司的控股

股东与实际控制人。 

2014 年 5 月 27 日，新潮集团与项春潮、陈梅红、徐进、沈岩州、王洲、

郑跃、沈岩翔、杜忠虎、许良聪、张春和、董益晓、朱珍朋、陈永秀、林建光、

项春光、项建文、项建武等 17 人签署《股权转让合同》，将其所持有的通领有

限 45.7666%股权分别转让给上述 17 人。同日，上述 17 人签署了《一致行动

协议》。该协议约定，在各方持有公司股份期间，在任一方拟就有关公司经营发

展的重大事项向股东大会（股东会）、董事会提出议案之前，或在行使股东大会

（股东会）或董事会等事项的表决权之前，一致行动人内部先对相关议案或表决

事项进行协调，并最终形成一致意见，无论何种原因各方未能达成一致意见的，

均应按照项春潮的意向进行表决或作出决定。项春潮持有公司 14.32%的股权，

签署《一致行动协议》的其余 16 人共持有公司 51.06%的股权，项春潮合计控

制公司 65.38%的股份。此外，自公司设立之日起项春潮一直担任公司董事长，

且现任董事会 4 名非独立董事中有 3 名董事系由项春潮提名。因此，项春潮是

公司的控股股东与实际控制人。” 

3）科大讯飞（002230） 

“科大讯飞的第一大股东为上海广信，但最终认定公司是控制人为 14 个自

然人，均为科大讯飞核心技术团队与管理团队的主要成员。理由如下： 

（1）14 个自然人股东签署协议书，被认定为一致行动人。 

（2）14 个自然人股东合并持股数超过其他任一股东，在股东大会中拥有第

一大表决权。 

（3）14 人系科大讯飞核心技术团队与管理团队的主要成员。以刘庆峰为代

表的该 14 人对科大讯飞的股东大会、 董事会的决议均具有重要影响。 
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（4）14 人系核心技术人员。” 

4）富瀚微（300613） 

“富瀚微申报时第一大股东为杰智控股，持股 29.89%，杨小奇直接持股

10.20%，并通过两家合伙企上海朗瀚、上海腾瀚业间接持股 3.72%，合计持股

13.92%，小于公司股东杰智控股和陈春梅持股比例，仅为发行人的第三大股东，

且杨小奇委派的董事在申报期均未超过董事会的半数。但发行人律师和保荐机构

未将第一大股东杰智控股认定为控股股东、实际控制人，而将杨小奇认定为公司

的控股股东、实际控制人。” 

5）朋万科技（836011） 

“朋万科技申报材料显示，朋万科技的第一大股东为孟书奇，持股 35,27%，

第二大股东为刘刚，持股 29.25%，但发行人律师将第二大股东刘刚认定为公司

的实际控制人。关于将第二大股东认定为实际控制人的解释理由如下： 

1、刘刚实际支配公司股份表决权超过 30% 

（1）孟书奇与刘刚签署协议，将其股东表决权委托刘刚行使 

（2）刘刚与孙超等创始人股东签署一致行动协议 

根据《表决权委托协议》、《一致行动协议》，公司股东刘刚至公司成立至今

至少享有公司 71%的股份表决权；截至目前，共享有公司 80.27%的股份表决权。 

2、刘刚能够决定董事会成员的任免及对股东大会决议产生重大影响 

刘刚实际享有公司 80.27%的股权表决权，其能够对董事会成员的任免产生

决定性的影响，同时，依其所实际支配的公司股份表决权足以对公司的股东大会

的决议产生重大影响。 

3、刘刚能够影响公司经营决策的指定与执行 

自公司成立至今，刘刚一直担任公司的执行董事/董事长、总经理及法定代

表人，是公司经营管理层的领导核心，负责制定与执行公司的经营策略。 

4、第一大股东仅为战略投资者，不参与公司实际经营管理 

经核查资料并对相关人员进行访谈，孟书奇仅进行战略投资，不参与公司的

实际经营和关联，表决权已全部不可撤销地委托刘刚行使。孟书奇仅以其投资额

为限享有投资收益及承担投资亏损。 

综上，发行人律师认定刘刚为公司的实际控制人。” 
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经核查，报告期内浙江通圆或其关联方向公司提供资金支持及利息测算的情

况如下： 

2020 年度 

关联方

名称  

期初借

款金额  

本期增

加金额  

本期新增

借款日期  

本期减

少金额  

本期归还

借款日期  

期末

余额  

测

算

利

率  

测算

利息

率  

马雪良  

      

4,702,89

4.95  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

4,702

,894.

95  

4.80

% 

    

225,7

38.96  

步建勤  

      

2,988,61

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,988

,610.

00  

4.80

% 

    

143,4

53.28  

黄建芬  

      

2,900,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,900

,000.

00  

4.80

% 

    

139,2

00.00  

马菱  

      

2,880,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,880

,000.

00  

4.80

% 

    

138,2

40.00  

徐飞  

      

2,988,60

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,988

,600.

00  

4.80

% 

    

143,4

52.80  

章绮函  

      

3,000,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

3,000

,000.

00  

4.80

% 

    

144,0

00.00  

徐明良  

      

5,900,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

5,900

,000.

00  

4.80

% 

    

283,2

00.00  

马雪明  

      

8,870,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

8,870

,000.

00  

4.80

% 

    

425,7

60.00  

马仁良  

      

3,488,67

2.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

3,488

,672.

00  

4.80

% 

    

167,4

56.26  

黄良宝  

      

7,656,01

5.05  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

7,656

,015.

05  

4.80

% 

    

367,4

88.72  

徐忠良  

      

5,900,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

5,900

4.80

% 

    

283,2

00.00  
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,000.

00  

马益民  

      

1,765,77

7.05  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

1,765

,777.

05  

4.80

% 

      

84,75

7.30  

马春辉  

      

2,980,00

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,980

,000.

00  

4.80

% 

    

143,0

40.00  

徐辉  

      

2,988,60

0.00  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

             

2,988

,600.

00  

4.80

% 

    

143,4

52.80  

合计：  

    

59,009,1

69.05  

           

-    

                

-    

            

-    

              

-    

           

59,00

9,169

.05  

  

  

2,832,

440.1

1  

2021 年度 

关联方

名称  

期初借

款金额  

本期增

加金额  

本期新增

借款日期  

本期减

少金额  

本期归还

借款日期  

期末

余额  

测

算

利

率  

测算

利息

率  

马雪良  

      

4,702,89

4.95  

          

49,637.

30  

 2021.1.1  

     

2,046,3

41.55  

 

2021.12.2

2  

             

2,706

,190.

70  

4.80

% 

    

228,12

1.55  

步建勤  

      

2,988,61

0.00  

     

1,455,6

95.00  

 2021.1.1  

     

1,021,9

13.43  

 

2021.12.2

2  

             

3,422

,391.

57  

4.80

% 

    

213,32

6.64  

黄建芬  

      

2,900,00

0.00  

                     

-    

                

-    

        

247,95

0.00  

              

-    

             

2,652

,050.

00  

4.80

% 

    

139,20

0.00  

马菱  

      

2,880,00

0.00  

                     

-    

                

-    

        

246,24

0.00  

              

-    

             

2,633

,760.

00  

4.80

% 

    

138,24

0.00  

徐飞  

      

2,988,60

0.00  

                     

-    

                

-    

     

2,218,2

58.36  

              

-    

               

770,3

41.64  

4.80

% 

    

143,45

2.80  

章绮函  

      

3,000,00

0.00  

  
                

-    

     

3,000,0

00.00  

              

-    

                             

-    

4.80

% 

    

144,00

0.00  

徐明良  

      

5,900,00

0.00  

                     

-    

                

-    

        

504,45

0.00  

              

-    

             

5,395

,550.

00  

4.80

% 

    

283,20

0.00  
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马雪明  

      

8,870,00

0.00  

        

148,91

1.91  

 2021.1.1  

     

3,691,1

16.98  

 

2021.12.2

2  

             

5,327

,794.

93  

4.80

% 

    

432,90

7.77  

马仁良  

      

3,488,67

2.00  

        

248,63

7.30  

 2021.1.1  

     

2,141,5

25.47  

 

2021.12.2

2  

             

1,595

,783.

83  

4.80

% 

    

179,39

0.85  

黄良宝  

      

7,656,01

5.05  

  
                

-    

     

2,654,5

89.30  

              

-    

             

5,001

,425.

75  

4.80

% 

    

367,48

8.72  

徐忠良  

      

5,900,00

0.00  

  
                

-    

        

504,45

0.00  

              

-    

             

5,395

,550.

00  

4.80

% 

    

283,20

0.00  

马益民  

      

1,765,77

7.05  

          

20,000.

00  

 2021.1.1  

        

170,97

3.92  

 

2021.12.2

2  

             

1,614

,803.

13  

4.80

% 

      

85,717

.30  

马春辉  

      

2,980,00

0.00  

                     

-    

                

-    

        

254,79

0.00  

              

-    

             

2,725

,210.

00  

4.80

% 

    

143,04

0.00  

徐辉  

      

2,988,60

0.00  

                     

-    

                

-    

     

2,988,6

00.00  

              

-    

                             

-    

4.80

% 

    

143,45

2.80  

合计：  

    

59,009,1

69.05  

     

1,922,8

81.51  

                

-    

   

21,691,

199.01  

              

-    

           

39,24

0,851

.55  

  

  

2,924,

738.43  

2022 年 1-7 月 

关联方

名称  

期初借

款金额  

本期增

加金额  

本期新增

借款日期  

本期减

少金额  

本期归还

借款日期  

期末

余额  

测

算

利

率  

测算

利息

率  

马雪良  

      

2,706,19

0.70  

                     

-    
  

     

2,706,1

90.70  

 

2022.4.28  

                             

-    

4.80

% 

      

42,216

.57  

步建勤  

      

3,422,39

1.57  

                     

-    
  

     

3,422,3

91.57  

 2022.3.2  
                             

-    

4.80

% 

      

27,835

.45  

黄建芬  

      

2,652,05

0.00  

                     

-    
  

     

2,652,0

50.00  

 2022.3.2  
                             

-    

4.80

% 

      

21,570

.01  

马菱  

      

2,633,76

0.00  

                     

-    
  

     

2,633,7

60.00  

 

2022.4.29  

                             

-    

4.80

% 

      

41,437

.82  

徐飞  

         

770,341.

64  

                     

-    
  

        

770,34

1.64  

 2022.3.2  
                             

-    

4.80

% 

        

6,265.

45  
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徐明良  

      

5,395,55

0.00  

                     

-    
  

     

5,395,5

50.00  

 

2022.4.29  

                             

-    

4.80

% 

      

84,889

.99  

马雪明  

      

5,327,79

4.93  

                     

-    
  

     

5,327,7

94.93  

 2022.3.1  
                             

-    

4.80

% 

      

43,332

.73  

马仁良  

      

1,595,78

3.83  

                     

-    
  

     

1,595,7

83.83  

2022.3.2 
                             

-    

4.80

% 

      

12,979

.04  

黄良宝  

      

5,001,42

5.75  

                     

-    
  

     

5,001,4

25.75  

 

2022.4.29  

                             

-    

4.80

% 

      

78,689

.10  

徐忠良  

      

5,395,55

0.00  

                     

-    
  

     

5,395,5

50.00  

 

2022.4.28  

                             

-    

4.80

% 

      

84,170

.58  

马益民  

      

1,614,80

3.13  

                     

-    
  

     

1,614,8

03.13  

2022.3.2 
                             

-    

4.80

% 

      

13,133

.73  

马春辉  

      

2,725,21

0.00  

                     

-    
  

     

2,725,2

10.00  

2022.3.2 
                             

-    

4.80

% 

      

22,165

.04  

 合计：  

    

39,240,8

51.55  

                     

-    

                

-    

   

39,240,

851.55  

              

-    

                             

-    
  

    

478,68

5.51  

报告期内浙江通圆不存在向公司提供资金支持的情形，报告期初马氏家族向

公司提供了 32,343,359.05 的资金支持，徐氏家族（浙江通圆的关联方）向公司提

供了 26,665,810.00 的资金支持，主要系以前年度资金拆入形成。徐氏家族与马

氏家族在期初对公司提供资金支持的占比与目前两家在公司的持股比例基本一

致。由于公司属于生产制造类企业，企业平均回款周期为 1-3 个月，企业日常生

产经营过程中需要大量的原材料的采购与投入、机器设备维护及人工费用由于日

常生产投入与销售款收回存在一定的时间间隔，为保证公司能够进行正常的生产

经营活动，减少由于流动资金不足带来的偿债能力风险，公司关联方向公司提供

资金支持以保证公司的正常运作，同时按照年化 12%的利率收取资金拆入利息。

由于年化 12%的借款利率高于银行同期贷款利率，公司报告期内对其进行了整

改，自 2020 年起资金拆入利息按照银行同期贷款利率计提，经查询银行一年以

内的企业贷款利率为 4.35%，银行一年至五年（含五年）的贷款利率为 4.75%，

借款人去银行申请贷款时，银行会根据借款人的综合资质来进行评估，评估后，

会在贷款基准利率的基础上浮动 10%-24%，考虑公司关联方向公司提供资产支

持的时间超过一年并结合公司的实际情况，利息测算率采用 4.80%作为关联方资

金支持成本，整改后的资金支持成本公允。 
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报告期内浙江通圆的关联方步建勤 2021 年度向公司提供 1,455,695.00 元的

资金支持，公司已于 2022 年 3 月 2 日将该款项归还。报告期内除步建勤外，无

其他浙江通圆的关联方向公司提供资金支持。关联方拆入资金已于 2022 年 7 月

前全部归还完毕，并按照同期银行贷款利率支付利息。 

综上，报告期内，浙江通圆经编的关联方与公司存在合理的资金拆借，拆借

金额较小，而该资金成本与市场上的资金成本相当，浙江通圆经编及其关联方不

存在实质控制或共同控制公司的情形。 

（3）浙江通圆经编及关联方控制的天祥新材主营业务为经、纬编布及半成

品的生产、销售，公司主营业务为经编面料的印染加工服务，说明公司客户及供

应商中是否存在浙江通圆经编等关联方及其合理性，结合关联方相关印染业务

通过公司开展的具体情况分析关联交易占比是否合理，公司是否存在关联方非

关联化的情形，公司的关联方认定、关联交易披露是否完整、准确 

经核查公司提供的材料、关联方天祥新材公告的文件以及浙江通圆经编提供

的主要客户、供应商清单，公司与天祥新材、浙江通圆等关联方的采购销售情况

如下： 

单位：元 

关联方 性质 关联交易内容 
2022 年 1-7

月 
2021 年度 2020 年度 

天祥新材 客户 面料染色服务 - 157,508.67 64,992.53 

由以上表格可知，公司的客户及供应商中不存在浙江通圆，公司与关联方天

祥新材在 2020 年及 2021 年有少量业务往来，金额为 64,992.53 元、157,508.67

元，该关联交易占公司该年度营业收入的比例为 0.1%，占比较低，由于为上下

游产业链，其关联交易及其占比具有合理性。同时报告期内天祥新材与公司的印

染加工业务，占天祥新材同类印染外协交易金额比例分别为 2.53%、17.85%、

0.00%，占比相对较小，原因系麦克斯无法满足天祥新材主要印花款式的需求，

即天祥新材销售产品的印染加工工序基本上是由其他外部第三方印染公司进行

外协加工，比如海宁德赛尔染整有限公司、绍兴柯桥和兴印染有限公司等公司。

另外，浙江通圆的主营业务为经编白坯布的生产与销售，即销售的产品均未经印

染加工，因此，与麦克斯无关联交易具备合理性。 
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依据《公司法》、《企业会计准则第 36 号——关联方披露》等规定逐一核查

了公司的关联方及关联交易，核查程序主要如下： 

1）取得公司提供的关联方清单，按照《公司法》、《企业会计准则第 36 号—

—关联方披露》等有关关联方定义的要求，核查关联方范围是否符合规定，并根

据走访调查情况，按照业务实质对公司客户、供应商的关联关系进行认定与披露； 

2）向公司实际控制人、董事、监事和高级管理人员发放调查表，了解个人

及其关系密切的家庭成员情况，并通过国家企业信用信息公示系统、天眼查等网

络工具查询上述人员的对外投资及对外兼职情况，进一步查验关联企业的法定代

表人、股权结构、管理人员等基本信息，关注是否存在管理层未识别的关联方； 

3）走访公司主要的客户和供应商，了解合作历史、结算模式、定价机制等，

了解公司客户和供应商的注册地址、电话、股东、主要人员等基本情况，核查与

公司实际控制人、董监高及其关联方是否存在关联关系，并取得访谈记录、关联

关系等事项的声明与承诺； 

4）根据关联方清单上所列示的关联方名称，对关联方交易额进行汇总和统

计，以识别财务报表中披露的关联方交易额是否完整； 

5）取得报告期内公司、董监高以及主要关键主体的银行账户流水，核查公

司与关联方之间的关联交易的真实性、完整性，关注是否存在未识别的关联方交

易的情形。 

结合上述资金流水核查情况，经核查，本所律师认为：公司客户及供应商中

不存在浙江通圆经编，2020 年、2021 年公司与关联方天祥新材存在少量交易，

占比极小，属于合理占比的关联交易。公司不存在关联方非关联化的情形，公司

的关联方认定、关联交易披露完整、准确。 

请主办券商及会计师、律师结合公司及实际控制人、董监高及关键岗位等相

关主体与浙江通圆经编及关联方的资金流水核查情况，说明是否存在异常资金

往来，公司未将浙江通圆经编及关联方认定为实际控制人的原因及合理性，并发

表明确意见。 

【回复】 

核查麦克斯公司及其实际控制人、董监高、徐飞、章绮函等自 2020 年 1 月
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1 日至 2022 年 7 月 31 日的个人卡银行流水，以资金流水金额人民币 5 万元作为

核查标准，对金额超过或等于 5 万元的资金流水全部进行核查，5 万元以下的资

金流水进行随机抽查。 

流水核查主体情况如下： 

流水核查主体 职位 
是否归属于马氏家族或徐

氏家族 

步建勤 公司董事 徐氏家族徐忠良的妻子 

黄建芬 公司董事 徐氏家族徐明良的妻子 

马菱 公司监事会主席、共同实际控制人 马氏家族 

马梓文 公司董事、共同实际控制人 马氏家族 

马雪良 
公司董事长、总经理、共同实际控制

人 
马氏家族 

毛悦人 公司监事、共同实际控制人 马氏家族马春辉的妻子 

马春亚 公司董事、共同实际控制人 马氏家族 

汪丽君 公司董事会秘书/财务总监 均不属于 

邬伟骏 公司监事 均不属于 

徐飞 

公司曾经股东，浙江天祥新材料股份

有限公司董事长、总经理、共同实际

控制人 

徐氏家族 

章绮函 

公司曾经股东，浙江天祥新材料股份

有限公司董事、共同实际控制人、财

务负责人、董事会秘书 

徐氏家族徐飞的妻子 

注：上述流水核查主体包含了公司的实际控制人、董监高及其他关键人员。 

 

经核查，上述资金流水核查主体中徐氏家族相关成员与马氏家族相关成员及

浙江通圆经编的流水交易情况如下： 

单位：元 

流水核

查主体

姓名 

与马氏家族相关成员及浙江通圆经编的流水交易情况 

交易对手方名

称 

流水交易双方

的关联关系 

交易对手

方与通圆

经编的关

联关系 

收入金额 支出金额 款项性质 
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步建勤 

浙江通圆经编

股份有限公司 

担任浙江通圆

经编的采购员、

浙江通圆经编

实际控制人母

亲 

- 11,156,500.00 9,100,000.00 资金拆借款 

马氏家族相关

成员 
与马氏家族相关成员不存在资金流水交易 

黄建芬 

浙江通圆经编

股份有限公司 

担任浙江通圆

经编的后勤主

管 

- 300,000.00 500,000.00 资金拆借款 

马氏家族相关

成员 
与马氏家族相关成员不存在资金流水交易 

徐飞 

浙江通圆经编

股份有限公司 
与马氏家族相关成员及浙江通圆经编不存在资金流水交易 

马氏家族相关

成员 

章绮函 

浙江通圆经编

股份有限公司 
与马氏家族相关成员及浙江通圆经编不存在资金流水交易 

马氏家族相关

成员 

经核查，上述资金流水核查主体中马氏家族相关成员与徐氏家族相关成员及

浙江通圆经编的流水交易情况如下： 

单位：元 

流水核查

主体姓名 

与徐氏家族相关成员及浙江通圆经编的流水交易情况 

交易对手方名

称 

流水交易双方

的关联关系 

交易对手方与通圆

经编的关联关系 

收入金

额 

支出金

额 
款项性质 

马菱 

徐氏家族相关

成员及浙江通

圆经编 

与徐氏家族相关成员及浙江通圆经编均未发生资金流水交易 

马梓文 

马雪良 

毛悦人 

马春亚 

汪丽君 

邬伟骏 

综上，本所律师经核查，公司及实际控制人、董监高等关键主体与浙江通圆

经编及关联方不存在异常资金往来，上述马氏家族相关成员与徐氏家族相关成员

之间也不存在资金流水交易。公司的股东马氏家族中马雪良、马菱、毛悦人、马

梓文、马春亚合计持股为 55%，并已签署一致行动人协议，且协议中约定前述各
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方在公司经营管理等事项上就某些问题无法达成一致时，应当以公司董事长马雪

良意见为准作出一致行动的决定。从公司董事、高管任命及参与公司实际经营情

况来看也是由马氏家族决定，因此未将浙江通圆经编及关联方认定为实际控制人

具有合理性，符合公司实际情况。 

 

二、《反馈意见二》4、关于公司外购排污权。前次回复显示，公司为重

污染企业，2013 年以 1,420.33 万元从海盐县环源排污储备交易有限公司外购排

污权。公司排污权参照采用直线法按 10 年摊销。 

请公司：（1）结合同行业规模可比公司情况，说明公司设立初期外购排

污权的原因及合法合规性；（2）公司 2013 年外购排污权指标后历年实际排污

及指标额度使用情况，公司后续是否存在继续外购排污权的需求及相关规划，

公司排污设施处理设备是否完备及具体执行情况。 

请主办券商及律师核查上述情况并就公司环保事项的合法合规发表明确意

见。 

【公司补充说明】 

（1）结合同行业规模可比公司情况，说明公司设立初期外购排污权的原因

及合法合规性； 

1）排污权交易试点简述 

2007 年以来，财政部、原环境保护部、发展改革委（以下简称“三部委”）

积极开展排污权有偿使用和交易试点工作，先后批准江苏、浙江、天津、湖北、

湖南、山西、内蒙古、重庆、河北、陕西、河南等 11 个省份和青岛市开展试点。 

2014 年，国务院办公厅印发《关于进一步推进排污权有偿使用和交易试点

工作的指导意见》，部署建立排污权有偿使用和交易制度试点工作，明确到 2017

年试点地区排污权有偿使用和交易制度基本建立，试点工作基本完成。2015 年，

三部委联合印发《排污权出让收入管理暂行办法》，指导地方开展试点工作，规

范排污权出让收入管理。2017 年，三部委联合印发《对排污权有偿使用和交易试

点工作开展调研和评估的通知》，对试点地区开展调研和成效评估，进一步研究
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完善政策措施。 

2015 年以来，按照《生态文明体制改革总体方案》要求，部分地区参照上述

文件要求，自行开展排污权有偿使用和交易试点工作。全国已开展或正在开展排

污权交易试点工作的地区，包括 28 个省、自治区、直辖市及青岛市。 

因此，排污企业外购排污权已成为普遍现象。 

2）公司设立初期外购排污权的原因及合法合规性 

2007 年 9 月 27 日，《嘉兴市主要污染物排污权交易办法（试行）》（简称“《交

易办法》”）由嘉兴市人民政府印发，成为嘉兴市第一个推动排污权交易的规范性

文件。2007 年 11 月 1 日起，嘉兴市全面实行排污权交易制度，以新增排污权指

标率先实施有偿取得为突破口，即从新建、改建、扩建的新增主要污染物指标率

先实行排污权交易。2007 年 11 月 10 日，嘉兴市排污权储备交易中心正式揭牌，

成为全国首个从事排污权交易的专门机构。 

《交易办法》第十条规定：“排污权交易程序包括出让程序和申购程序。（一）

出让程序：排污权可转让方向储备交易中心提交主要污染物出让申请，储备交易

中心受理后，委托环境保护行政主管部门对排污权出让方提出的申请进行审核确

认，确认后，储备交易中心与出让方签订《主要污染物排污权交易出让合同》，

并支付交易款项。（二）申购程序：排污权需求方向储备交易中心提交主要污染

物申购预约申请，储备交易中心进行初审，待需求方收到环境保护行政主管部门

对环境影响评价报告批复文件后，储备交易中心与需求方签订《主要污染物排污

权交易转让合同》、收取交易款项。环境保护行政主管部门根据《主要污染物排

污权交易转让合同》和款项支付凭证发放排污权交易证。” 

第二十二条规定：“市场主体（含新建、改建、扩建）新增的排污权必须从储

备交易中心交易中获得。” 

依据《交易办法》规定，公司设立初期新建生产线项目排污指标需通过排污

权储备交易中心购买。 

公司基于未来建设项目规划，考虑到嘉兴地区印染行业排污权指标的稀缺性，
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在海盐县环保局积极牵头与大力推动下与浙江柏丽印染服装有限公司、海盐佳兔

印染厂、海盐华兴印染厂、海盐搏蓝家用纺织品有限公司（印染车间）等四家企

业充分协商，最终确定收购四家企业的排污权指标合计化学需氧量（COD）35.162

吨/年。 

2013 年 9 月，公司与海盐县环保局签订《印染企业关停重组协议书》，由海

盐县环保局根据海盐县印染行业污染整治要求，对行业整治关停回购所得的化学

需氧量（COD）共计 35.162 吨/年作为公司新项目审批总量使用。2013 年 9 月、

10 月，公司向海盐县环源排污储备交易有限公司支付排污权购买价款。 

排污权指标确定后，公司依据该指标规划生产线，于 2014 年 1 月向海盐县

环保局报送建设项目环境影响报告书。2014 年 3 月，公司取得海盐县环保局出

具的建设项目环评批复（盐环建【2014】27 号），核准建设项目化学需氧量（COD）

排放总量 35.162 吨/年。 

经查询公开信息，纺织企业中，迎丰股份（股票代码：605055）、彩蝶实业

（股票代码：603073）均存在外购排污权情形。与公司同地区的上市公司亦存在

设立初期即外购排污权的情形，如北交所上市公司艾能聚（股票代码：834770），

注册地址为浙江省嘉兴市海盐县澉浦镇六里集镇翠屏路北侧，成立于 2010 年 8

月 6 日，其于 2010 年 10 月 25 日向海盐县环源排污权储备交易有限公司购买化

学需氧量（COD）15.012 吨。 

因此，公司设立初期外购排污权具有合理性。 

综上，公司排污权系根据建设项目规划、《嘉兴市主要污染物排污权交易办

法（试行）》及海盐县环境保护局相关政策要求外购取得，已依法履行相应的交

易程序，符合法律法规要求。 

（2）公司 2013 年外购排污权指标后历年实际排污及指标额度使用情况，公

司后续是否存在继续外购排污权的需求及相关规划，公司排污设施处理设备是

否完备及具体执行情况。 

1）公司排污权构成及摊销情况 
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公司排污权构成及摊销具体情况如下： 

单位：元 

序号 原值 款项支付日期 摊销起始日期 

摊销金额 

备注 2022 年 1-7

月 
2021 年度 2020 年度 

1 3,881,145.00 

2013 年 9 月、

10 月 
2015 年 6 月 

203,196.60 388,114.50 388,114.50 

初次购买排污

权（COD）价

款，向海盐县

环源排污储备

交易有限公司

支付 

2 9,929,500.00 579,220.90 986,283.30 986,283.30 

关停企业的补

助款，向海盐

县环源排污储

备交易有限公

司支付 

小计 13,810,645.00 - - 782,417.50 1,374,397.80 1,374,397.80 - 

3 392,642.00 2016 年 12 月 2016 年 12 月 - - 112,415.71 

购买二氧化

硫、氨氮、氮

氧化物等排污

指标 

合计 14,203,287.00 - - 782,417.50 1,374,397.80 1,486,813.51 - 

公司分别于 2013 年 9 月、2013 年 10 月向海盐县环源排污储备交易有限公

司支付 10,000,000.00 元、3,810,645.00 元。其中，支付化学需氧量（COD）购买

价款 3,881,145.00 元，支付企业关停补助 9,929,500.00 元，该关停补助款为根据

政府要求用于回购兼并企业排污权故按要求支付至海盐县环源排污储备交易有

限公司。该排污权交易在海盐县人民政府主导下，由海盐县环保局负责组织实施

排污权有偿使用和交易工作，交易价格由双方自主协商确定。 

公司 2013 年购买排污权指标，2015 年 6 月实际开始生产。初次购买的排污

权 13,810,645.00 元参照万盛股份（603010）、九洲药业（603456）等上市公司会

计处理，采用直线法按 10 年摊销，摊销起始日期为 2015 年 6 月（根据公司会计

政策排污权在受益期限内摊销，由于购买排污权指标时，公司尚未投产，故未立

即开始排污权摊销，公司参考上市公司锦鸡股份（300798）无形资产摊销的会计

处理，对尚未投入运营的排污权不摊销，具体见其 2022 年半年报描述“因年产 

3 万吨高档商品活性染料项目和染料中间体项目变更，尚未投入运营，故排污使

用费尚未开始摊销”）。 
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2016 年 12 月，公司向海盐县环源排污储备交易有限公司新增购买二氧化硫、

氨氮、氮氧化物等排污指标，支付排污权购买价款 392,642.00 元。此次购买的排

污权有效期截至 2020 年 12 月 31 日，公司自 2016 年 12 月起将该部分排污权按

4 年进行直线法摊销。由于公司 2016 年新购买的 392,642.00 元排污权已于 2020

年度摊销完毕，故 2020、2021 年度排污权摊销金额存在差异。 

报告期内，公司排污权分别按 10 年、4 年进行直线法摊销。公司已对公开

转让说明书“第四节 公司财务”之“四、报告期内采用的主要会计政策和会计

估计”之“（一）报告期内采用的主要会计政策和会计估计”之“（十三）无形资

产”之“（1）无形资产”相关内容进行修正，具体如下： 

“使用寿命有限的无形资产自可供使用时起，对其原值在其预计使用寿命内

采用直线法分期平均摊销。具体如下： 

项目 预计使用寿命（年） 摊销方法 依据 

土地使用权 50 直线法 受益期 

软件 5 直线法 受益期 

排污权 10、4 直线法 受益期 

用能权 10 直线法 受益期 

使用寿命不确定的无形资产不予摊销。” 

2）公司历年实际排污及指标额度使用情况及排污权续期情况 

由于公司运行初期环保管理体系未充分完善，未留存 2015-2017 年度的排污

统计数据。经检索公开信息，公司 2015-2017 年未因环保违规事项受到环保部门

的处罚。公司 2018 年度至 2022 年度的排污情况如下： 

污染物 许可排放量（吨） 
实际排放量（吨） 

2022 年度 2021 年度 2020 年度 2019 年度 2018 年度 

化学需氧量 35.1620 19.9471 27.9499 32.4859 15.4120 30.7864 

注 1 ： 实 际 排 放 量 数 据 来 源 于 全 国 排 污 许 可 证 管 理 信 息 平 台

（http://permit.mee.gov.cn/permitExt/defaults/default-index!getInformation.action）公布的排污

执行报告；化学需氧量许可排放量为排污许可证副本载明的排放量。 

注 2：公司实际排放污染物及购买的排污权指标均主要为化学需氧量，此处仅列示化学

需氧量数据。 

依据《海盐县排污权有偿使用和交易办法》（盐政办发【2015】31 号）第十

四条规定：排污单位现有项目应通过有偿使用取得排污权，实行政府指导价；新

（改、扩）建项目应通过排污权交易取得排污权，实行市场调节价格。 
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公司已对现有建设项目排污权指标进行续期。2022 年 8 月 11 日，公司向国

家税务总局海盐县税务局支付 96.35 万元（根据财政部《关于水土保持补偿费等

四项非税收入划转税务部门征收的通知》（财税【2020】58 号）和《国家税务总

局浙江省税务局、浙江省财政厅、浙江省生态环境厅、中国人民银行杭州中心支

行关于做好排污权出让收入征管职责划转工作的通知》（浙税发【2020】92 号）

文件要求，自 2021年 1 月 1日起排污权出让收入的征管工作划转至税务部门。），

将排污权指标续期至 2025 年 12 月 31 日，续期排污权指标如下： 

指标 数量（吨/年） 使用期限（至） 

化学需氧量 14.651 2025 年 12 月 31 日 

氨氮 1.465 2025 年 12 月 31 日 

二氧化硫 1.400 2025 年 12 月 31 日 

氮氧化物 3.740 2025 年 12 月 31 日 

公司此次续期排污权价格依据政府指导价，不含对关停企业的补助价款。公

司排污权指标于 2025 年 12 月 31 日到期后，将根据相关规定进行排污权续期工

作，排污权指标购买价格将依据届时政府指导价确定。公司续期排污权单独确认

为一项无形资产，按购买日至到期日的剩余期限进行摊销。 

3）公司排污设施处理设备是否完备及具体执行情况 

公司主要从事经编面料印染加工，生产经营过程涉及的污染物主要为废水、

废气及噪声，具体情况如下： 

类别 污染物 产生环节 处理措施 

废水 

氨氮、悬浮物、总

氮、总磷、总锑、

化学需氧量等 

染色 
废水经厂区污水处理站进行预处理，部分经过中水回用

系统净化后回用于车间，未被回用的经处理后达到《纺

织染整工业水污染物排放标准》（GB4287-2012）纳管排

放。 
清洗 

废气 

挥发性有机物、臭

气、颗粒物、染整

油烟 

定型 

经定型废气处理系统喷淋+静电处理，达《纺织染整工

业大气污染物排放标准》（DB 33/962-2015）后经 15m

高排气筒排放。 

颗粒物 拉毛/磨毛 含尘废气经布袋除尘装置收集处理后尾气无组织排放。 

噪声 生产设备噪声  

对主要噪声源采取消音、隔音、基础减震等降噪措施，

并加强设备维护，使设备保持良好运行状态以降低设备

运行噪声。厂界噪声符合《工业企业厂界环境噪声排放

标准》（GB12348-2008）。 

公司针对生产经营过程产生的污染物已配备完备的污染物处理设施，处理设

施具体情况如下： 
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名称 数量 污染物 处理工艺及处理能力 

定型废气处理系统 5 套 

挥发性有机物、

臭气、颗粒物、染

整油烟、颗粒物

等 

采用水喷淋+静电处理方式，最大排烟

量 40000m3/h ，最大净化器风量

60000m3/h，油烟去除率达到 90%以

上，排放浓度≤15m3/h，且总颗粒物去

除率达到 90% 以上，排放浓度

≤15m3/h。 

污水处理站 1 套 

氨氮、悬浮物、总

氮、总磷、总锑、

化学需氧量等 

采用“混凝沉淀+接触氧化+芬顿氧化

+多介质过滤”组合工艺，设计污水处

理 量 4500m3/d 、 设 计 进 水

COD≤1200mg/L ， 设 计 出 水

COD≤200mg/L，中水回用量3000m3/d,

废水排放量 1500m3/d。 

作为纺织印染企业，公司高度重视日常环境保护和污染物防治工作，根据行

业主流环保处理方案、技术路线，结合公司生产技术工艺、污染物排放等情况配

备了充足的环保治理设施，能够满足污染物处理的相关要求。报告期内，公司环

保设施运行情况正常，能够达到节能减排的处理效果，公司主要污染物的排放均

符合环保监管要求。公司定期委托第三方检测机构出具污染物排放检测报告，并

对监测记录予以妥善保存。 

报告期内，公司日常进行环境监测，主要污染物排放总量均在许可排放量限

值之内，并根据环保部门的要求聘请第三方检测机构进行定期检测，检测报告结

论均为排污达标，具体如下： 

期间 检测单位 检测项目 检测报告 检测结果 

2022 年 1-7

月 
嘉兴中一检测研究院有限公司 

废气、噪声 HJ220734 达标 

废水 HJ220640 达标 

2021 年度 嘉兴中一检测研究院有限公司 
废气、噪声 HJ21-03-0445、HJ21-03-0393 达标 

废水 HJ21-05-0687 达标 

2020 年度 嘉兴中一检测研究院有限公司 
废气、噪声 HJ20-03-0314 达标 

废水 HJ20-05-0693 达标 

2022 年 9 月 27 日，嘉兴市生态环境局海盐分局出具《证明》，确认公司报

告期内生产经营活动符合环境保护的要求，环保状况符合国家有关环境保护的标

准，不存在因违反环境保护方面的法律、法规而被处罚的情形。 

综上，公司排污权已进行续期，污染物处理设施完备且运行情况良好。报告

期内公司日常进行环境监测，环境检测结果均达标，公司不存在因违反环境保护

方面的法律、法规而被处罚的情形，公司环保事项合法合规。 
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请主办券商及律师核查上述情况并就公司环保事项的合法合规

发表明确意见。 

【回复】 

针对上述事项，本所律师履行的核查程序如下： 

1、查阅《嘉兴市主要污染物排污权交易办法（试行）》、公司排污权交易合

同、公司建设项目环评批复文件； 

2、查阅公开信息，分析公司设立初期外购排污权的合理性； 

3、查阅公司污染物排放数据、公司环境检测报告； 

4、访谈公司环保专员，了解污染物主要处理设施处理能力及运行情况； 

5、查阅嘉兴市生态环境局海盐分局出具的合规证明。 

针对上述事项，本所律师核查意见如下： 

1、公司排污权系根据建设项目规划、《嘉兴市主要污染物排污权交易办法（试

行）》及海盐县环境保护局相关政策要求外购取得，已依法履行相应的交易程序，

符合法律法规要求。 

2、公司排污权已进行续期，污染物处理设施完备且运行情况良好。报告期

内公司日常进行环境监测，环境检测结果均达标，公司不存在因违反环境保护方

面的法律、法规而被处罚的情形，公司环保事项合法合规。 

 

三、《反馈意见二》5、关于注册制过渡期申请文件更新。根据《全

国股转公司关于全面实行股票发行注册制前后相关审核工作过渡期

安排的通知》要求，请公司在 2023 年 3 月 3 日前按照《全国中小企

业股份转让系统股票公开转让并挂牌业务指南第 1 号——申报与审

核》的规定更新申请文件。 
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请主办券商、律师、会计师按照《非上市公众公司监督管理办法》

《全国中小企业股份转让系统股票挂牌规则》《全国中小企业股份转

让系统股票挂牌审核业务规则适用指引第 1 号》等规定，补充核查公

司是否符合公开转让条件、挂牌条件、信息披露要求并发表明确意见。 

【公司回复】 

公司已按照《全国中小企业股份转让系统股票公开转让并挂牌业务指南第 1

号——申报与审核》的规定更新申请文件。 

【回复】 

本所律师已按照《非上市公众公司监督管理办法》《全国中小企业股份转让

系统股票挂牌规则》《全国中小企业股份转让系统股票挂牌审核业务规则适用指

引第 1 号》等规定补充核查，公司符合公开转让条件、挂牌条件、信息披露要求，

具体如下： 

（一）公开转让条件 

1、公司董事会已依法就股票挂牌公开转让的具体方案作出决议，并提请股

东大会批准，股东大会决议已经出席会议的股东所持表决权的三分之二以上通过。 

董事会和股东大会决议中已包括以下内容： 

（1）按照中国证监会的相关规定修改公司章程； 

（2）按照法律、行政法规和公司章程的规定建立健全公司治理机制； 

（3）履行信息披露义务，按照相关规定披露公开转让说明书、年度报告、

中期报告及其他信息披露内容。 

2、公司已按照中国证监会有关规定制作公开转让的申请文件，申请文件包

括但不限于：公开转让说明书、符合《证券法》规定的律师事务所出具的法律意

见书、符合《证券法》规定的会计师事务所出具的审计报告、证券公司出具的推

荐文件等。公司持有申请文件已向全国股转系统申报。 

经核查，公司符合上述公开转让条件。 

（二）挂牌条件 

1、依法持续经营不少于两个会计年度且股本总额不低于 500 万元； 
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2、股权明晰、股权发行及转让行为合法合规； 

3、公司治理健全，合法规范经营； 

4、业务明确，具有持续经营能力； 

5、主办券商推荐并持续督导； 

6、公司所属行业及所从事业务不属于禁止挂牌的范围 

经核查，公司符合上述挂牌条件。 

（三）信息披露要求 

经核查，公司在挂牌标准的选择、挂牌标准的理解和适用、股权形成及变动

相关事项、实际控制人、公司治理、环境保护、持续经营能力、研发投入、关联

交易等方面均按照《全国中小企业股份转让系统股票挂牌审核业务规则适用指引

第 1 号》的要求进行信息披露。 

 

除上述问题外，请公司、主办券商、律师、会计师对照《非上市

公众公司监督管理办法》《非上市公众公司信息披露内容与格式准则

第 1 号——公开转让说明书》《全国中小企业股份转让系统股票挂牌

规则》《全国中小企业股份转让系统股票挂牌审核业务规则适用指引

第 1 号》等规定，如存在涉及公开转让条件、挂牌条件、信息披露以

及影响投资者判断决策的其他重要事项，请予以补充说明。 

【回复】 

本所律师已对照《非上市公众公司监督管理办法》《非上市公众公司信息披

露内容与格式准则第 1 号——公开转让说明书》《全国中小企业股份转让系统股

票挂牌规则》《全国中小企业股份转让系统股票挂牌审核业务规则适用指引第 1

号》等规定，无补充说明。 

 

 



北京市中银（上海）律师事务所                                            补充法律意见书

（二）                                                                                                                     

 

 

 
28 

本补充法律意见书（二）正本一式肆份。 

    （以下无正文）  
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