
 

光一科技股份有限公司监事会 

关于 2022 年度财务报告非标准审计意见 

涉及事项专项说明 

光一科技股份有限公司（以下简称“光一科技”或“公司”）2022年度聘请

中兴华会计师事务所（特殊普通合伙）（以下简称：“中兴华”）为公司年度财务

报告的审计机构。中兴华所向公司提交了《光一科技股份有限公司 2022 年度审

计报告》，该审计报告出具的意见为无法表示意见。根据中国证监会和深圳证券

交易所的有关规定和要求，公司监事会对审计报告中涉及的无法表示意见事项作

专项说明如下：  

一、非标准审计意见涉及的主要内容 

（一）光一科技对应收控股股东债权转让的真实性 

光一科技于 2022 年 12 月 29 日与江苏弘昌企业管理有限公司（以下简称

“江苏弘昌”）、丰田三共（上海）新能源科技有限公司（以下简称“丰田三共”）

签署《债权转让协议》，光一科技将应收控股股东的债权以 22,083.62 万元转让

给江苏弘昌 19,000.00 万元、丰田三共 3,083.62 万元，并于 2022 年 12 月 30

日收到上述债权转让款，当期确认投资收益 13,035.40万元。 

我们对光一科技期后资金流水实施了检查程序，发现部分债权转让款项直接

或间接流向控股股东的关联企业和丰田三共，我们未能就上述资金流出事项获取

充分、适当的审计证据，由此，我们无法对上述债权转让的商业合理性，以及控

股股东占用资金是否得到真实偿还作出判断。 

（二）子公司湖北索瑞电气有限公司应收湖北楚邦伟业科技有限公司等公司

款项 

1、2022年，光一科技子公司湖北索瑞电气有限公司（以下简称“湖北索瑞”）

为湖北楚邦伟业科技有限公司（以下简称“楚邦伟业”）提供产品实现销售收入

1,361.28万元，向楚邦伟业采购原材料及接受劳务 1,099.57万元。截止 2022年

12 月 31 日，湖北索瑞累计应收楚邦伟业货款 2,911.54 万元、代垫的保证金及

履约保证金 253.08万元，以及预付楚邦伟业购货款 73.52万元，合计 3,238.14

万元。根据湖北索瑞与楚邦伟业签订的订货合同，发货时，楚邦伟业付款比例应



达到 90.00%。针对楚邦伟业与湖北索瑞存在人员混同、湖北索瑞在不能按约定

收到货款的情况下仍承接楚邦伟业订货业务的现象。我们未能获取充分、适当的

审计证据，以判断楚邦伟业是否为湖北索瑞关联方并形成资金占用。 

2、2022 年 12 月 31 日湖北索瑞其他应收款中列示荆州市顺建工程有限公

司御景首府工程项目部（以下简称“顺建项目部”）借款本息余额 476.12 万元

（2022年 12月 29日还款 400万元），荆州市华悦置业有限公司（以下简称“华

悦置业”）借款本息余额 377.29 万元（2022 年 12 月 29 日还款 600.00 万元、

12月 30日还款 200.00万元）。同时我们注意到，2023年 1月 3日湖北索瑞又

分别借给顺建项目部 400.00万元、华悦置业 800.00万元。截至审计报告日，我

们未能获取充分、适当的审计证据，无法判断上述借款的商业实质及可收回性。 

（三）为控股股东向上海益浩金融服务有限公司借款提供担保 

2018 年 2 月 27 日，控股股东江苏光一投资管理有限责任公司（以下简称

“光一投资”）与上海益浩金融服务有限公司（以下简称“上海益浩”）签订《贷

款合同》，约定上海益浩向光一投资提供 10,500.00 万元贷款，贷款期限为 1 个

月。龙昌明及熊珂夫妇为本合同项下的债务提供连带责任保证担保；龙昌明及光

一投资合计提供光一科技 2,600.00 万股股票为本合同项下的债务提供质押担保；

光一科技为光一投资提供补足还款义务，构成连带清偿责任。截至审计报告日,

控股股东债务尚有本金 1,500.00万元及违约金 600.00万元未支付，上海益浩已

冻结龙昌明持有的光一科技 427.9075万股股票。 

截至审计报告日，我们无法获取充分、适当的审计证据对光一科技可能需要

承担的担保损失金额进行合理估计，因而我们无法判断是否需要对资产负债表日

担保事项计提预计负债。同时，除上述未披露的担保事项外，我们也无法判断光

一科技是否还存在其他未经披露的对外担保事项以及对财务报表产生的影响。 

二、与持续经营相关的重大不确定性 

光一科技于 2022年 12月 27日收到南京市中级人民法院预重整决定书，截

至审计报告日，法院尚未指定破产管理人，光一科技重整事宜具有不确定性。截

止 2022年 12月 31日，光一科技存在逾期负债 56,210.97万元。 

三、发表无法表示意见的理由和依据 

根据《中国注册会计师审计准则第 1502号——在审计报告中发表非无保留



意见》第七条规定：“当无法获取充分、适当的审计证据，不能得出财务报表整体

不存在重大错报的结论，注册会计师应当在审计报告中发表非无保留意见。”以

及第十条：“如果无法获取充分、适当的审计证据以作为形成审计意见的基础，但

认为未发现的错报（如存在）对财务报表可能产生的影响重大且具有广泛性，注

册会计师应当发表无法表示意见。”的规定，我们认为上述事项对财务报表可能

产生的影响重大且具有广泛性，故出具无法表示意见的审计报告。 

四、上期非标事项在本期的情况 

（一）上期无法表示意见事项 1控股股东资金占用的可回收性 

光一科技于 2022 年 12 月 29 日与江苏弘昌企业管理有限公司（以下简称

“江苏弘昌”）、丰田三共（上海）新能源科技有限公司（以下简称“丰田三共”）签

署《债权转让协议》，光一科技将应收控股股东债权以 22,083.62 万元转让给江

苏弘昌、丰田三共，光一科技于 2022年 12 月 30日收到上述债权转让款。 

因 2022年度无法表示意见事项的影响，控股股东资金占用是否真实受偿存

疑，导致该事项的影响尚未消除。 

（二）上期无法表示意见事项 2因债务逾期面临诉讼事项，预计负债计提的

准确性 

因资金紧张，光一科技对南京市江宁区土储中心（以下简称：江宁土储）土

地收储补偿款于 2021年 7月 21日到期未偿还，江宁土储于 2022年 2 月 14日

向江苏省江宁经济技术开发区人民法院提起诉讼，光一科技于 2022 年 7 月 14

日收到江苏省江宁经济技术开发区人民法院民事判决书[（2022）苏 0191 民初

527号]，光一科技按民事判决书计提利息及负债。我们对江宁土储进行了函证，

取得了江宁土储回函，差异为光一科技计提的延期支付的利息及罚息。 

上述事项对 2022年财务报告的影响已消除。 

（三）上期无法表示意见事项 3 南京领航退出海誉动想的可行性及损益情

况、光一科技承担补充赔偿责任的准确性 

2018年 4月，无锡金投领航产业升级并购投资企业（有限合伙）（以下简称

“无锡金投”）投资 2.00亿元，与光一科技的子公司江苏光一贵仁股权投资基金管

理有限公司共同出资成立南京领航光一科技产业投资合伙企业（以下简称“南京

领航”），用于投资安徽海马云科技股份有限公司（曾用名为北京海誉动想科技股



份有限公司）项目（以下简称“海马云”）。根据无锡金投与光一科技签订的《关于

海誉动想项目的合作协议书》约定，光一科技为无锡金投 2.00 亿元投资提供担

保，若截止 2021年 12 月 31日，无锡金投未能完成投资退出的，光一科技承担

本金及优先回报承担差额补足及远期回购义务，本金为 2.00 亿元，毎年复利

8.00%。 

我们获取了海马云 2022年财务报表，光一科技已按照报表金额计提了损益

金额，我们也获取了 2022 年 9 月 30 日的评估报告，根据评估报告光一科技对

海马云的投资未发生减值；光一科技已按照承担本金及优先回报承担差额补足及

远期回购义务计提应付利息。 

上述事项的影响在本期已消除。 

（四）上期无法表示意见事项 4发出商品和合同履约成本的存在性 

1、合同履约成本：会计师获取了分包合同、结算单，对合同履约成本进行

了函证，回函比例目前已超过 70.00%，基本可以确认。 

2、发出商品：获取了合同、出库单、签收单，同时对大额客户进行访谈，

目前已对苏宁易购集团股份有限公司 505.51万元进行访谈，确认交易事项存在，

且要求光一科技尽快履行尚未履行完毕的产品安装调试工作，发出商品以最终安

装调试双方确认的金额结算，由于发出商品时间较久，且苏宁易购负债较大，实

际可能收回的金额较小，对发出商品计提了全额减值；北京华强智连微电子有限

责任公司 814.16 万元发出商品为贸易行为无实际物流，已调整报表期初数；内

部借用物资已获取当时的出库明细，该批存货为销售发给客户的样机或研发试验

使用，领用当期应计入相关费用；其他大额发出商品已向客户函证，扣除苏宁易

购集团股份有限公司、北京华强智连微电子有限责任公司、内部借用物资金额后

回函比率超过 80.00%。 

上述事项的影响在本期已消除。 

 

五、公司监事会对无法表示意见的审计报告的意见  

公司监事会尊重中兴华所出具的无法表示意见的审计报告。审计报告中无法

表示意见涉及事项的说明客观反映了公司的实际情况，我们表示尊重。监事会将

认真履行职责，督促公司董事会和管理层采取有效措施消除审计报告中无法表示

意见涉及事项的影响，积极推进相关工作，切实维护公司及全体股东的合法权益。  



特此说明。 

光一科技股份有限公司监事会 

2023年 4 月 26日 


