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前    言 

2015 年,《国务院关于新形势下加快知识产权强国建设的若干意

见》（国发〔2015〕71 号）发布实施，提出到 2020 年，我国要“在

知识产权重要领域和关键环节改革上取得决定性成果，知识产权授权

确权和执法保护体系进一步完善，基本形成权界清晰、分工合理、责

权一致、运转高效、法治保障的知识产权体制机制，知识产权创造、

运用、保护、管理和服务能力大幅提升，创新创业环境进一步优化，

逐步形成产业参与国际竞争的知识产权新优势，基本实现知识产权治

理体系和治理能力现代化，为建成中国特色、世界水平的知识产权强

国奠定坚实基础。” 

2015年，我国知识产权创造、运用、保护、管理和服务等各方面

工作都取得显著进展。2015年，共受理发明专利申请110.2万件，首

次超过100万件并连续5年位居世界首位，其中国内发明专利申请（含

港澳台地区）为96.8万件，占总量的87.8%，同比增长20.9%；受理PCT

国际专利申请2.75万件，同比增长18.25%；商标注册核准件数为197

万件，同比增长67%；马德里商标国际注册申请量2321件, 同比增长

8.46%；作品登记量134.82万件，同比增长35.9%;植物新品种权授权

1488件,同比增长70.06%。每万人口发明专利拥有量达到6.37件，同

比增长30.70%。全年专利权质押融资金额556亿元，同比增长13.06%；

全年著作权质押融资金额29亿元，同比增长9.42%；2015年商标质押

金额较之2014年虽然略有下降，但商标质权登记申请数量970件，同

比增长40%；法院新收知识产权一审案件量13.02万件，同比增长
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11.73%；法院审结知识产权一审案件量12.31万件，同比增长11.68%；

检察机关批准逮捕涉及侵犯知识产权犯罪案件数与提起公诉的涉及

侵犯知识产权犯罪案件数略有下降；全国专利行政执法办案35653件，

同比增长45.84%；全国海关知识产权备案有效量达到22137件，其中

2015年备案数量2917件，同比增长19.7%。同时，根据《中国统计年

鉴》等获得的数据，2014年全国技术市场成交合同数达到29.70万项，

同比增长7.15%；技术市场成交额8577.18亿元，同比增长14.84%；软

件业务出口额486.71亿美元，同比增长3.74%；专有权利使用费和特

许费总计232.90亿美元，同比增长6.25%。 

受国务院知识产权战略实施工作部际联席会议办公室委托，自

2013 年起，国家知识产权局知识产权发展研究中心对中国知识产权

发展状况进行研究，编制和发布《中国知识产权发展状况报告》。《国

务院关于新形势下加快知识产权强国建设的若干意见》（国发〔2015〕

71 号）提出要“建立以知识产权为重要内容的创新驱动发展评价制

度”、“发布年度知识产权发展状况报告”的要求。编制和发布《中国

知识产权发展状况报告》主要目的：一是综合、客观反映我国专利、

商标、版权等各类知识产权发展水平和工作成效，展现知识产权对经

济社会发展的支撑促进作用；二是逐步建立指导知识产权事业科学发

展的指标体系，及时监测国家和地区知识产权发展状况，反映地区差

异，为国家知识产权战略实施以及知识产权强国建设提供决策参考和

依据。 

《2015年中国知识产权发展状况报告》（下称“本报告”）为第

四期。根据全面普遍、客观明确和持续易得的原则，本报告评价指标
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体系由4个一级指标、10个二级指标、46个三级指标构成，与上一年

度的评价指标相比，一、二级指标保持一致,三级指标略有调整。本

报告从知识产权创造、运用、保护、环境等4个维度，对2015年我国

知识产权综合发展状况进行了评价，对2010～2015年我国知识产权发

展趋势进行了分析，对各省、自治区、直辖市知识产权发展状况进行

了排序。同时，本报告基于“数据可得”、“国际可比”的原则，构

建了由3个一级指标、9个二级指标、33个三级指标构成的国际比较指

标体系。对全球40个科技资源投入和知识产权产出较大的国家，从知

识产权能力、绩效和环境3个维度进行比较，以确定我国知识产权发

展状况在全球中的位置，找出与世界知识产权强国的差距，为我国知

识产权强国建设提供参考借鉴的抓手。 

本报告显示，2010年至2015年，全国知识产权综合发展指数稳步

提升，以2010年为基准分100分，2015年达到187.35分。其中，知识

产权创造发展指数为164.83分；运用发展指数174.48分；保护发展指

数达到211.75分，环境发展指数198.34分。地区知识产权综合发展指

数排名前5位的省份与上年相同，依次为广东、北京、上海、浙江和

江苏。部分后发地区发展步伐加快，贵州的位次上升2位，甘肃、青

海等省市的位次上升1位。本报告显示，2010～2015年，各地区知识

产权综合发展指数平稳增长。地区知识产权综合发展指数年均增幅前

5位的省份，依次为安徽（5.32%）、湖北（5.28%）、陕西（4.60%）、

重庆（4.54%）和天津（4.00%）。 

在国际比较方面，本报告显示，2014年，我国知识产权综合发展
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国际指数在40个样本国家中，排名从上一年度的第9位上升至第8位。

2014年，我国知识产权综合发展国际指数为55.38，较上一年增长1.19；

但与美国、日本存在较大差距。其中，我国知识产权能力指数为64.94，

稳居第3，与第二名日本的差距进一步缩小；绩效指数得分达到50.20

分，较上一年提升3.96分，排名第3位；环境指数得分42.32分，较上

一年度提升0.49分，在样本国家中仍然排名第30位。 

本报告在指标体系构建、数据获取等方面，得到了指导委员会各

位专家的具体指导，获得了国家知识产权局、国家工商行政管理总局、

国家版权局、农业部、国家林业局、海关总署、最高人民法院、最高

人民检察院等部门的大力支持，在此一并致谢。 

知识产权发展状况评价是一项十分复杂的工作，由于时间有限，

难免存在疏漏和不足。我们真诚希望社会各界继续对报告的研究和编

制工作给予关心和支持，对本报告的不足之处，敬请提出批评和改进

意见，以便我们在今后的工作中不断完善。 

 

 

 

国家知识产权局知识产权发展研究中心 

二零一六年六月 
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一、 知识产权发展状况评价指标体系 

（一） 评价思路与指标选取原则 

1. 评价思路 

2008 年，国务院发布《国家知识产权战略纲要》（下称《纲要》）

提出“激励创造、有效运用、依法保护、科学管理”的战略实施方针，

将知识产权工作划分为创造、运用、保护和管理 4 个方面。2015 年,

《国务院关于新形势下加快知识产权强国建设的若干意见》（下称《意

见》）发布实施，提出到 2020 年我国“知识产权创造、运用、保护、

管理和服务能力大幅提升”。知识产权发展状况评价指标体系主要遵

循了《纲要》和《意见》提出的框架，同时考虑到管理工作贯穿于知

识产权创造、运用和保护全过程中，且管理类指标主观性较强、不易

获取，本报告指标体系采用含义更广的“环境”指标予以替代。同时，

“环境”指标中也包含了“服务”的内容，以反映政府和市场主体知

识产权工作能够获得的外部支持力量。因此，本报告的指标体系通过

衡量创造、运用、保护和环境等四方面内容，同时在每个方面综合考

虑数量、质量和效益等因素，以全面、科学反映全国及各地区知识产

权发展状况。 

2. 指标选取原则 

本报告指标体系设计与指标选取主要基于以下 3 条基本原则。 

第一，全面普遍原则。力求全面考察反映专利、商标、版权等主

要类型知识产权发展状况的指标。同时，为了保证地区间数据的横向

可比，兼顾地区差异，尽量选取具有普遍性的知识产权发展状况指标。 

第二，客观明确原则。以客观性、结果性指标为主，尽量避免采

用主观性、过程性指标。同时，为了使指标含义更加明确，对指标外
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延不做过度展开，对评价体系指标不做复杂处理，体系中仅引入少量

与知识产权高度相关外部指标。 

第三，持续易得原则。为了便于年度比较，保持监测评价体系的

相对稳定性，评价指标体系主要选取具有可持续、相对稳定的指标。

同时，为了保证评价的可操作性，尽量选取相对易于获取数据的指标。 

（二） 指标体系结构与修订 

1. 指标体系结构 

按照上述评价思路及指标选取原则，选取创造、运用、保护和环

境作为一级指标，创造数量、质量和效率，运用数量和效果，司法保

护和行政保护，制度、服务和意识作为二级指标。选取典型性指标、

剔除不稳定指标，确定三级指标 46 个。指标含义的具体解释参见附

录一，权重分配遵循等权重原则，即各一级指标、二级指标等权重，

二级指标下各项三级指标以等权重为主的方式设计。 

2. 评价体系 

指标体系具体情况参见表 1。 
表 1  知识产权发展状况评价指标体系 

一级指标 二级指标 序号 三级指标 权重

创造 

数量 

1 专利授权量（件） 1.96 

2 商标注册量（件） 1.96 

3 版权登记量（件） 1.96 

4 植物新品种权授权量（件） 1.96 

5 集成电路布图设计登记发证数量（件） 0.50 

质量 

6 发明专利申请比例（%） 1.39 

7 专利维持率（%） 1.39 
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8 发明专利平均维持年限(年) 1.39 

9 注册商标续展率（%） 1.39 

10 PCT 国际专利申请受理量（件） 1.39 

11 马德里商标国际注册申请量（件） 1.39 

效率 

12 每万人口发明专利拥有量（件/万人） 2.08 

13 每千万元研发经费发明专利授权量（件/千万元） 2.08 

14 每百户市场主体有效注册商标量（件/百户） 2.08 

15 每百亿元 GDP 专利申请量（件/百亿元） 2.08 

运用 

规模 

16 专利实施许可合同备案数（件） 1.79 

17 专利申请权与专利权转让数量（件） 1.79 

18 商标使用许可合同备案数（件） 1.79 

19 技术市场成交合同数（项） 1.79 

20 商标转让数（件） 1.79 

21 图书（出版物）输出量（件） 1.79 

22 版权输出品种数（种） 1.79 

效益 

23 专利质押融资金额（万元） 1.79 

24 专利实施许可合同金额（万元） 1.79 

25 商标权质押融资金额（万元） 1.79 

26 核心版权产业增加值占 GDP 比重（%） 1.79 

27 软件业务出口额（万美元） 1.79 

28 技术市场成交额（万元） 1.79 

29 专有权利使用费和特许费（万美元） 1.79 
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保护 

司法保护 

30 法院新收知识产权一审案件量（件） 3.13 

31 法院审结知识产权一审案件量（件） 3.13 

32 检察机关批准逮捕涉及侵犯知识产权犯罪案件数（件） 3.13 

33 提起公诉的涉及侵犯知识产权犯罪案件数（件） 3.13 

行政保护 

34 专利行政保护指数（分） 3.13 

35 商标行政保护指数（分） 3.13 

36 版权行政保护指数（分） 3.13 

37 知识产权海关行政保护指数（分） 3.13 

环境 

制度 

38 知识产权法规规章量（部） 4.17 

39 知识产权战略规划量（部） 4.17 

服务 

40 知识产权服务机构数量（个） 4.17 

41 知识产权服务业人员数量（人） 4.17 

意识 

42 每万人口专利申请受理量（件/万人） 1.67 

43 每万人口商标申请量（件/万人） 1.67 

44 每万人口版权登记量(件/万人) 1.67 

45 知识产权保护满意度（%） 1.67 

46 知识产权政府网站访问量（次） 1.67 

 

3. 评价体系的修订 

本报告指标体系较上一年度作了动态调整。 

具体指标修订如下： 

知识产权创造方面，主要是在“知识产权创造质量”项下增加了

新指标“发明专利平均维持年限”，同时降低了“知识产权创造数量”
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项下“集成电路布图设计登记发证数量”的权重。 

知识产权运用方面，首先将两个二级指标的名称由“数量”和“效

果”调整为“规模”和“效益”。同时，在运用规模上，增加指标“技

术市场成交合同数”；在运用效益上，增加 “软件业务出口额”、“技

术市场成交额”、“专有权利使用费和特许费”三个三级指标。 

知识产权保护方面，在行政保护的计算上，“专利行政保护指数”

改为采用专利行政执法案件的数量进行计算；“知识产权海关行政保

护指数”改为采用海关知识产权备案的有效量进行计算。 

最后，在知识产权环境意识上，增加了 “每万人口版权登记量”

和“知识产权保护满意度”两个三级指标。 

（三） 评价指数与数据来源 

1. 评价指数 

知识产权综合发展指数基于知识产权发展状况评价指标体系，反

映知识产权综合发展水平。其内部的创造、运用、保护和环境 4个要

素指数，不仅表征要素自身的发展情况，而且反映知识产权发展状况

的结构。 

知识产权综合发展指数和要素指数的计算过程，强调数据信息的

直观简洁，努力反映我国知识产权发展结构客观实际，同时注意突出

表现历年发展变化的可比较性。 

需要说明的是，此类指数适用于比较的范围包括：同一地区不同

年度的纵向比较、同一年度不同地区的横向比较，以及不同指数间相

对变化的比较，但不同指数之间不具有直接可比性。 

2. 数据来源 

本报告数据来源于《中国统计年鉴》、《中国科技统计年鉴》、《中
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国知识产权统计年报》、北大法宝法律检索系统，以及专利、商标、

版权、植物新品种、海关等部门的行政记录。这些数据来源的稳定，

保证了数据的权威性和科学性。 

由于部分数据不可获得，对重要指标数据年度或分省缺失的情况，

本报告主要按照如下原则处理：来自《中国统计年鉴》、《中国科技统

计年鉴》等无法拿到当年数据的指标，以前一年度数据替换当年数据；

某年度之前的数据缺失，以空值替代；对于某年度之后的数据缺失，

以该年度数据替代。 

各指标数据的具体来源可参见附录部分。 
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二、 全国知识产权综合发展状况评价 

（一） 全国知识产权综合发展状况 

1. 综合发展水平稳步提升 

    为了科学合理地评价与反映全国知识产权综合发展状况，同时也

为了适合全国各地区的比较，本报告对全国和地区知识产权发展状况

指数采用了不同的计算方法。具体的指数计算方法请参见附录一, 

2010-2015 年度各指标全国数据请参见附录四。 

全国知识产权发展状况指数以 2010 年为基期年份，设置 2010 年

综合及创造、发展、保护、环境发展指数为 100 分，并对 2010 至 2015

年的全国数据进行测算。如图 1 所示，2010 年以来，全国知识产权

综合发展指数稳步上升，至 2015 年已达到 187.35。这种趋势反映了

2008 年国家知识产权战略开始实施之后，我国知识产权发展状况进

入了一个全新的稳步发展阶段。 

 

 
图 1  2010～2015 年全国知识产权综合发展指数变化图	

2. 创造、运用、保护和环境指数客观反映了国家经济发展新常
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态 

如图2至图5所示，总体而言，2010～2015年我国知识产权创造、

运用、保护和环境发展状况进一步改善，各项指数呈现平稳增长。 

 

图 2  2010～2015 年知识产权创造发展指数变化图 

创造发展指数2010年的100分稳步上升至2015年的164.83分，

2014 年和 2015 年创造发展指数上升明显。具体数据上，2015 年各类

主要类型知识产权申请、登记、注册数量有较大幅度增长，结构进一

步优化。同时，相比 2014 年，创造效率各项指标提升幅度也较大。 

2013年以来知识产权创造发展指数开始加速增长,这与“十八大”

之后，我国实施创新驱动发展战略，将创新摆在国家发展全局的核心

位置密切相关。这两年来，“大众创业、万众创新”口号提出后，各

地方纷纷设立创业基金，对众创空间、小微企业等给予税收等各方面

的政策支持，为创业创新的发展提供了更好的政策空间。2014 年，

《深入实施国家知识产权战略行动计划（2014—2020 年）》明确提

出建设知识产权强国的新目标，将国家知识产权战略的实施推向深入，

我国知识产权事业进入新的历史阶段。这些因素均有力促进了知识产

权创造数量、质量、效率的增长。 
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图 3  2010～2015 年知识产权运用发展指数变化图	

知识产权运用发展指数由2010年的100分稳步上升至2015年的

174.48分。其中，2015年运用发展指数较2014年上升较少，具体的，

2015年全年专利权质押融资金额556亿元，同比增长13.06%；2014年

全国技术市场成交合同数29.70万项，比2013年增长7.15%；2014年技

术市场成交额8577.18亿元，比2013年增长14.84%；2014年软件业务

出口额486.71亿美元，比2013年增长3.74%；2014年专有权利使用费

和特许费总计232.90亿美元，比2013年增长6.25%；专利实施许可合

同备案数与专利实施许可合同金额、商标转让数与商标权质押融资金

额等数值均有不同程度的下降。从具体数据来看，2015年运用指数中

专利申请权与专利权转让数量、专利质押融资金额以及软件业务出口

额等数据上升幅度较大；此外，著作权质权数量与质押融资金额也均

有所上升。 

近年来，我国经济增长下行压力较大，知识产权运用发展指数增

速也随之出现较大幅度放缓的情况。总的来讲，知识产权运用发展指

数与我国经济发展趋势相关度比较高，着力提高知识产权运用的规模
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和效益有利于推动我国经济发展提质增效升级。  

 

图 4  2010～2015 年知识产权保护发展指数变化图	

知识产权保护发展指数由 2010 年 100 分上升至 2015 年 211.75

分，上升幅度明显。该指数在 2012 年后超过 200 分，代表我国知识

产权保护上了一个新台阶。2013 年数据相比 2012 年数据略有下降，

随后，2014 年和 2015 年数据回升。2013 年除法院审结知识产权一审

案件量、专利行政保护指数和知识产权海关保护指数外，其余数据有

所下降。2014 年和 2015 年专利行政保护指数、法院新收及审结知识

产权一审案件量和知识产权海关保护指数数据有所提升，商标行政执

法案件量
1
和版权行政执法案件量均有一定幅度的下降。2015 年，法

院新收知识产权一审案件量 13.02 万件，同比增长 11.73%；法院审

结知识产权一审案件量，同比增长 11.68%；检察机关批准逮捕涉及

侵犯知识产权犯罪案件数和提起公诉的涉及侵犯知识产权犯罪案件

数 5629 件略有下降；全国专利行政执法办案 35653 件，同比增长

                                                              
1
 商标行政执法案件量下降的原因主要有：一是经过工商、市场监管部门多年连续专项行动打击以及打击

商标侵权假冒工作长效机制作用的逐渐发挥，市场秩序情况已发生积极转变；二是全国各地各级政府都对

市场监管体系进行了改革和调整，导致执法权限配置出现较大变化；三是部分侵权假冒的案件适用反不正

当竞争法进行规制，而报告数据统计仅针对适用商标法的案件。在测算保护指数时，未将知识产权反不正

当竞争案件量与涉案金额纳入考察范围。 
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45.84%；全国海关知识产权备案有效量达到 22137 件，其中 2015 年

备案数量为 2917 件，同比增长 19.7%。2015 年,在国务院发布的《关

于深化体制机制改革加快实施创新驱动发展战略的若干意见》中，列

出一章提出“实行严格的知识产权保护制度”。其中“严格”一词，

清楚地表明了我国政府保护知识产权的决心和信心。 

 

图 5  2010～2015 年知识产权环境发展指数变化图	

知识产权环境发展指数从2010年的100提升至2015年的198.33。

其中，2015 年相比 2014 年数据上升较快，这主要得益于知识产权制

度环境的不断优化，服务机构、人员数量逐年稳步提升以及全社会知

识产权意识快速提高。2014 年，国务院办公厅发布了《深入实施国

家知识产权战略行动计划（2014—2020 年）》，2015 年,国务院发布

《关于深化体制机制改革加快实施创新驱动发展战略的若干意见》和

《国务院加快知识产权强国建设的若干意见》等重要文件的颁布施行，

把实施国家知识产权战略再一次推向新的高度，为我国知识产权环境

的不断改善提供了政策支持，也为我国知识产权各项事业的发展奠定

了更为深厚的制度基础。 
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（二） 2015 年地区知识产权综合发展状况 

1. 地区发展不平衡依然明显 

根据知识产权综合发展指数，全国 31 个地区间从东向西呈现阶

梯状分布，如图 6所示，具体可归为 5 类。 

 

图 6  2015 年知识产权综合发展指数地区分类图 

第一类：粤京沪浙苏综合发展指数位居前列，是综合发展指数高

于 80 的地区。第二类：综合发展指数低于 80，但高于 70 的地区，

包括山东、福建、安徽、湖北、四川。其中湖北为首次跨越 70 的门

槛。第三类：综合发展指数低于 70，但高于 60 的地区，包括河南、

辽宁、天津、湖南、重庆、陕西、云南、河北。第四类：综合发展指

数低于 60，但高于 50 的地区，包括黑龙江、广西、贵州、吉林、江

西、新疆、内蒙古、甘肃和山西。第五类：综合发展指数在 50 以下

的地区，包括宁夏、青海、海南和西藏。 

从图6和图7可以看到，全国的知识产权综合发展指数呈现出东、
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中、西部地区逐级递减的趋势，具有显著的区域间不平衡。知识产权

综合发展状况的不平衡，反映了各地区经济发展和市场发育水平的不

平衡，也反映了地区间产业分布的不平衡。 

图 7  地区知识产权综合发展指数比较 

从 2015 年的知识产权综合发展指数来看，综合发展指数较高的

地区大多经济基础较好，知识产权资源集中。总体来看，如图 7所示，

综合发展指数超过 80 的地区中，除北京以外，广东、上海、浙江、

江苏全部属于沿海地区。 

89.13	
86.24	
84.83	
82.71	
82.34	
79.15	

73.13	
72.09	
70.91	
70.39	
67.72	
66.19	
64.89	
64.55	
63.40	
62.73	
60.24	
60.02	
59.33	
57.18	
56.54	
56.37	
56.12	
55.93	
54.08	
53.73	
51.90	
49.87	
47.05	
46.43	
43.51	

0 50 100

广东1
北京2
上海3
浙江4
江苏5
山东6
福建7
安徽8
湖北9

四川10
河南11
辽宁12
天津13
湖南14
重庆15
陕西16
云南17
河北18

黑龙江19
广西20
贵州21
吉林22
江西23
新疆24
甘肃25

内蒙古26
山西27
宁夏28
青海29
海南30
西藏31

2015综合指数

89.53	
86.62	
85.42	
83.83	
82.10	

77.52	
73.01	
71.19	
70.21	
68.48	
67.10	
65.85	
64.23	
63.15	
63.00	
62.66	
61.05	
60.53	
60.29	
57.03	
56.70	
56.03	
55.57	
54.63	
53.44	
51.51	
51.05	
48.22	
47.14	
45.47	
43.41	

0 50 100

广东1
北京2
上海3
浙江4
江苏5
山东6
福建7
四川8
安徽9

湖北10
河南11
辽宁12
陕西13
天津14
湖南15
重庆16
云南17
河北18

黑龙江19
吉林20
广西21
江西22
贵州23
新疆24

内蒙古25
甘肃26
山西27
宁夏28
海南29
青海30
西藏31

2014综合指数



2015年中国知识产权发展状况报告 

18 
 

从经济区域来看，东部十省市中，综合指数在 80 以上的有 5 个，

分别是广东、北京、上海、浙江和江苏，介于 70 与 80 之间的有 2个，

分别是山东和福建（参见图 8）。中部及东北地区的 9 省中，安徽和

湖北综合指数超过 70，介于 60 与 70 之间的有河南、辽宁、湖南 3

个省（参见图 9）。西部地区的 12 个省区市中，四川超过 70 分，重

庆、陕西、云南的综合指数得分介于 60 与 70 之间，其他省区市的得

分均在 60 以下（参见图 10）。 

 
图 8  2015 年东部地区知识产权综合发展指数 

 
图 9  2015 年中部及东北地区知识产权综合发展指数 
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图 10  2015 年西部地区知识产权综合发展指数 

 

2. 地区间发展状况基本保持“齐步走” 

如图 11 所示，2015 年地区知识产权综合发展指数位次并无显著

变化，超半数地区位次未发生变化，位次提升较快的地区是贵州，名

次上升了 2 位。地区间知识产权发展基本保持齐步向前的状态。 

 

如图 12 所示，以位次提升较大的地区为例，贵州上升 2 位，该省

在知识产权创造、运用、保护和环境方面都有所提高。此外，天津、

青海等 8个省市上升 1 位。 
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图 12  部分知识产权综合发展指数位次变化较大的地区情况 

 

3. 地区间知识产权创造水平差异相对明显 

从要素指数（四个一级指标的得分）情况来看，按照知识产权综

合发展指数的地区排序，图 13 展示了 4 个要素指数相对综合发展指

数的波动情况。整体来看，各地知识产权创造、运用、保护和环境发

展状况等四项要素指数与综合指数的变动方向一致。从图 13 中可以

看到，各地知识产权创造指数区别较大，相比其他因素，后发地区知

识产权创造更显薄弱，需要进一步加强知识产权创造方面的工作，夯

实发展基础。 
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图 13  2015 年各地区知识产权发展结构 

4. 领先地区知识产权工作更为均衡 

如图 14 所示，各地区知识产权发展结构不均衡。从位居前列的地

区来看，除湖北、陕西等个别省份外，知识产权创造、运用、保护、

环境 4条曲线的变动趋势表现得比较平滑，说明经过较长时间的发展，

这些地区知识产权工作的成熟度越来越高，各方面的规划性、协调性

更好。而居于后端区域的省份，如新疆、内蒙古、宁夏等，几条曲线

表现出纵横交错的情形，表明这些地区不同年份知识产权工作重点和

优势变化较大，发展还不稳定、不均衡。 

 

图 14  2015 年各地区知识产权发展结构比较 
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（三） 2010～2015 年地区知识产权综合发展趋势 

1. 知识产权综合发展水平总体增长平稳，中西部地区增幅较大 

2010～2015 年，从知识产权综合发展指数变化来看，全国各个地

区都有不同程度的提升。如图 15 所示，全国三分之一以上地区综合

发展指数提升幅度超过 10 个分值。知识产权综合发展指数提升幅度

最大的是湖北、安徽、陕西、重庆等地区。由于设定 2010 年为基期

带来的影响，没有地区跨越 20 分提升线。 

 

   

图 15  2010～2015 年地区知识产权综合发展指数位势变化 

注：图中给出的 0分不变线、10 分提升线和 20 分提升线清晰地指示了各个地区的知识产权

综合发展指数 5年提升情况。 

六年来，全国各地区知识产权综合发展指数保持平稳增长，如图
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16 显示，各地年均增幅的中位数2为 2.83%。其中，年均增幅最大的

是安徽、湖北，增幅分别为 5.32%和 5.28%。北京、广东、浙江等省

份增幅较小，反映经过多年高速发展，这些地区知识产权发展状况达

到一个较高的水平，已经开始进入增速放缓期。 

 

图 16  2010～2015 年知识产权综合发展指数年均增长率3 

2. 各地发展差距扩大的趋势开始放缓 

从31个地区知识产权综合发展指数变化来看，如图17所示，2010

年以来，各地发展差距扩大的趋势开始放缓，进入一个相对稳定发展

阶段。这与近年来经过快速发展后，领先地区增速出现减缓趋势有关。

通过图 17 还可以看出，排名前 5 位的地区与排名靠后的地区差距仍

然较为明显。 

                                                              
2
 这里的中位数是指各地区知识产权综合发展指数平均增长率的中间水平。具体而言，中位数是统计总体

中各个变量值按大小顺序排列起来，形成一个数列，处于变量数列中间位置的变量值。若统计总体为奇数，

则中位数为处于中间位置的变量值；若总体为偶数，则为处于中间位置的两个变量值的平均值。 
3
 6 年间年均增长率(%)=[(某地区 2015 年指数/某地区 2010 年指数)^(1/5)-1]×100%。 
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图 17  2010～2015 年地区知识产权综合发展指数变化图 
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三、 地区知识产权创造发展状况评价 

知识产权创造指数主要从创造数量、创造质量以及创造效率等三

方面来衡量。其中，创造数量主要包括相关知识产权的授权量、注册

量或登记量；创造质量包括相关知识产权的结构性指标，如发明专利

申请比例，维持性指标，如专利维持率等，以及其他能够反映知识产

权质量的一些指标，如 PCT 国际专利申请受理量、马德里商标国际注

册申请量等；创造效率则主要是包括知识产权的人均拥有量、单位投

入的知识产权产出等指标。 

根据 2015 年知识产权创造发展指数，全国大致可分为如下 5 类

地区。具体如图 18、图 19 所示。 

 

图 18  2015 年知识产权创造发展指数地区分类图 

第一类是创造发展指数高于 80 的地区，这类地区知识产权创造

活动比较活跃，包括北京、广东、上海、江苏；第二类是创造发展指
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数低于 80 高于 70 的地区，这类地区知识产权创造发展迅速，包括浙

江、山东、福建。与 2014 年比，新增两个省份知识产权创造指数超

过 70 分；第三类是创造发展指数低于 70 高于 60 的地区，包括四川、

安徽、福建、天津、重庆、辽宁、湖南、湖北，这类地区处于稳定的

追赶期，新加入了 5 个省市；第四类是创造发展指数低于 60 高于 50

的地区，包括黑龙江、陕西、河南、云南、贵州、吉林、河北、甘肃、

海南、山西，这类地区处于发展初级阶段；而其余地区的创造发展指

数低于 50，还处于发展起步阶段，需要加大知识产权创造发展的推

动力度。与 2014 年相比，这三个区段的数量也没有太大变化，这表

明提高知识产权的创造能力是一个长期的过程，需要各地区持久的努

力。 
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图 21  2015 年与 2014 年全国各地区创造数量、创造质量与创造效率状况 

（二） 不同类型知识产权创造数量集中区域有较大差异 
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5. 2015年集成电路布图设计登记发证数量得分

9
8
.7
 

6
0
.3
 

5
1
.8
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

5
2
.5
 

5
0
.0
 

4
9
.4
 

1
0
0
.0
 

1
0
0
.0
 

9
5
.3
 

9
0
.9
 

6
7
.8
 

5
4
.3
 

5
3
.1
 

4
9
.4
 

5
6
.1
 

5
1
.8
 

1
0
0
.0
 

5
0
.6
 

4
9
.4
 

5
4
.3
 

8
1
.8
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

7
8
.3
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

4
9
.4
 

5
1
.8
 

0

50

100

北
京

天
津

河
北

山
西

内
蒙
古

辽
宁

吉
林

黑
龙
江

上
海

江
苏

浙
江

安
徽

福
建

江
西

山
东

河
南

湖
北

湖
南

广
东

广
西

海
南

重
庆

四
川

贵
州

云
南

西
藏

陕
西

甘
肃

青
海

宁
夏

新
疆

中
位
数

5. 2014年集成电路布图设计登记发证数量得分
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均维持年限来看，2014 年、2015 年数据比 2010 至 2013 年数据有较

大提高，均达到了 5.8 年以上，综合上面三类指标可以看出,我国专

利质量近年来稳步提升；就专利维持率而言，在拥有较多专利的地区

中，北京、上海、广东的专利维持率相对较高；就新指标发明专利平

均维持年限而言，超过 70 分的地区有广东、上海、北京、西藏、贵

州、辽宁、天津；就商标续展率
6
而言，2015 年度计算方式与往年有

较大的变化，在新的计算方法下，西藏、宁夏、海南、云南、贵州得

分相对有所提高；PCT国际专利申请与2014年相比，总体增长18.25%，

来自广东、北京、江苏、上海和浙江的申请，占全国绝大多数；马德

里商标国际注册申请量主要集中广东、浙江、江苏、福建和山东等地。

这两项与 2014 年相比，各地区分布变化不大。具体参见图 25。因此，

总的来说，我国知识产权创造质量普遍有所提升。 

                                                              
6
 2015 年，商标续展率的计算方式发生变化。2014 年之前该指标的计算方法：当年办理续展注册商标数量

/10 年前核准注册商标数量；2015 年该指标计算方法：10 年前核准注册商标经检索仍然有效的数量/10 年

前核准注册商标数量。同时应当注意：关于商标续展率的情况，首先是续展率的意义相对有限，而且统计

起来比较困难。法律规定商标续展需提前一年申请，又有半年的宽展期，且商标跨省转让的情况也存在，

实现精确统计的难度较大，因此数据较为粗略。 
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8.  2015年发明专利平均维持年限得分
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9. 2015年注册商标续展率得分
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9. 2014年注册商标续展率得分
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10. 2015年PCT国际专利申请受理量得分
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10.  2014年PCT国际专利申请受理量得分
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11.  2015年马德里商标国际注册申请量得分
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发经费发明专利授权量普遍上扬；每百户市场主体有效注册商标量的

总体分布与 2014 年大致相同，居于前列的仍然是北京、上海、浙江、

福建、广东五地；每百亿元 GDP 专利申请量居于前列的既有北京、上

海、江苏、浙江、广东等发达地区，也有重庆、四川、陕西等西部地

区，地区分布特征不太明显。具体参见图 27。 
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图 27  2015 年与 2014 年知识产权创造效率类指标指数得分 
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四、 地区知识产权运用发展状况评价 

对地区知识产权运用发展状况的评价，主要从运用的规模和效益

两方面来考虑。其中，运用规模包括主要类型知识产权的质押融资、

许可转让等活动的数量，运用效益包括此类活动获得的金额（实际金

额和合同金额）以及软件业务出口额、专有权利使用费和许可费等。 

根据运用发展指数，如图 28 所示，全国可分为 5 类。 

 

图 28  2015 年知识产权运用发展指数地区分类图 

第一类是运用发展指数高于 80 的地区，包含北京和广东；第二

类是运用发展指数低于 80 高于 70 的地区，包括江苏、浙江、上海、

山东；第三类是运用发展指数低于 70 高于 60 的地区，共有 10 个省

份，包括湖北、四川、福建、安徽、陕西、天津、辽宁、河南和河北；

第四类是运用发展指数低于 60 高于 50 的地区，包括湖南、黑龙江、

江西、重庆、内蒙古、吉林、云南、广西、甘肃、贵州和山西；第五
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19.2015年技术市场成交合同数得分
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图 33  2015 年与 2014 年知识产权运用规模（数量）类指标指数得分910 

（三） 多数省份知识产权运用效益提升 

从运用效益来看，与 2014 年相比，2015 年排名前列的省份出现

一定回落，这与此次指标调整有关。但总整体看，仍然呈现提升的趋

势，50 分以上的省份增加了 4 个。 

                                                              
9
 由于是以 2010 年数据的中位数为基准，同时 2010 年以来国家知识产权局统计的专利申请权与专利权转

让数量迅速增长，这导致了大部分地区接近满分 100，也说明未来需要相应调整该指标的计算基准。 
10
 第 21 个指标未获得 2010 年分省数据，图形中未显示，各省分数按 50 分计算;第 19 个指标与第 22 个指

标采用的是 2014 年数据，并以 2010 年数据的中位数为基准。 
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20. 2014年商标转让数得分
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22. 2015年出版物版权输出品种数得分
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23. 2014年专利质押融资金额得分
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24. 2015年专利实施许可合同金额得分
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图 35  2015 年与 2014 年知识产权运用效益（效果）类指标指数得分 
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25. 2015年商标权质押融资金额得分
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25. 2014年商标权质押融资金额得分
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28.2015年技术市场成交额得分
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五、 地区知识产权保护发展状况评价 

知识产权保护包括司法保护和行政保护两个方面。本报告主要用

案件数量及相关的指标来衡量保护取得的效果。原因是，案件数量不

仅可以直接反映不同省份在知识产权保护方面的努力程度，还可以间

接反映知识产权权利主体对执法部门的执法工作需求。 

根据保护发展指数测算，如图 36、图 37 所示，全国可分为 5类

区域。 

 

图 36  2015 年知识产权保护发展指数地区分类图 

第一类是保护发展指数高于 80 的地区，包括广东、浙江、山东、

上海、江苏、福建，其中广东、浙江得分已经高于 90 分；第二类是

保护发展指数低于 80 高于 70 的地区，包括北京、湖北、安徽、河南、

四川5省。第三类是保护发展指数低于70高于60的地区，包括湖南、

河北、重庆；第四类是保护发展指数低于 60 高于 50 的地区，包括、
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80~
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广西、辽宁、云南、天津、江西、新疆、陕西、黑龙江、贵州、吉林、

甘肃、内蒙古和山西；第五类是保护发展指数低于 50，包括海南、

宁夏、青海、西藏。 
 

图 37  地区知识产权保护发展指数比较 

（一） 知识产权案件总体数量增长 

如图 35 所示，近年来知识产权案件总体数量都保持上涨的趋势。

2015 年，全国地方人民法院共新收和审结知识产权民事一审案件与
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2014 年相比分别上涨了约 12 个百分点。2015 年知识产权司法处理的

案件与行政执法案件的数量相比，两者保持着 2:1 的比例。 

	

图 38  2007～2015 年知识产权司法与行政执法处理案件比较12	

（二） 知识产权司法案件继续向少数地区集中 

根据知识产权司法保护指数得分，如图39所示，与2014年相比，

2015 年居于前 10 位的省份略有变化，其中广东、山东、上海、浙江、

江苏、福建、北京、湖北、河南、安徽等地位居全国前 10 位。从省

份分布情况看，知识产权司法案件仍然主要集中在经济比较发达的地

区，同时，北京、上海两地有效开展了地方知识产权法院试点工作。 

                                                              
12
 注明：由于数据获得等原因，计算方式延续以往的计算方式，行政案件量为专利与商标案件量之和；司

法案件量为法院新收知识产权一审案件量、检察机关批准逮捕涉及知识产权犯罪案件数与提起公诉的知识

产权犯罪案件数之和。 
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图 39  2015 年与 2014 年知识产权司法保护指数地区排序	

就司法保护类指标而言，法院与检察院的两个指标是高度相关的，

数据整体而言略有上升。如图 40 所示，法院系统新收和审结的知识

产权案件，2015 年与 2014 年相比，总体分布基本上没有变化，其中

湖北连续三年在内陆地区中得分最高；同时，从检察院系统批捕数中

位数来看，两年对比变化不大，一些地区还略有下降；从检察院系统

提起公诉的案件来看，上海、浙江、福建、广东、江苏、山东等地得

分靠前。 
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32.  2015年检察机关批准逮捕涉及侵犯知识产权犯罪案件数得分
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图 40  2015 年与 2014 年知识产权司法保护类指数得分 

（三） 粤浙苏沪等地区行政保护工作突出 

如图 41 所示，2015 年，从全国来看，各省区市知识产权行政保

护得分有所下降，但专利行政案件量与海关知识产权备案比 2014 年

有所提高，商标行政案件量与版权行政案件量等下降幅度较大。按照

知识产权行政保护指数得分，如图 41 所示，浙江、广东、江苏连续

三年居于前 3 位，名次略有变化，福建、上海、山东、湖北、北京等

省市领先于其他地区。 

图 41  2015 年与 2014 年知识产权行政保护指数地区排序13	

                                                              
13
 对于版权行政保护指数，由于近年来实行文化综合执法改革，相关执法数据暂时无法获取，导致部分地

区数据无法统计。因此，在处理指数时，按照全国各地区暂无差别的原则，得分均计为 50。 
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就具体指标而言，江苏、浙江、湖南、广东、山东 2014 年专利

行政保护指数得分较高；商标行政保护指数 2014 年整体有所回落，

广东、浙江、江苏、湖北等省基本持平；由于知识产权保护环境较好

和外向型经济的因素，知识产权海关备案申请多集中在广东、浙江、

福建、江苏、上海、山东和北京等地。 
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34. 2015年专利行政保护指数
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34. 2014年专利行政保护指数
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35. 2015年商标行政保护指数
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图 42  2015 年与 2014 年知识产权行政保护类指数得分 
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37. 2015年海关行政保护指数
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六、 地区知识产权环境发展状况评价 

知识产权环境发展状况主要考量知识产权制度构建、服务水平以

及知识产权意识 3个方面。其中，制度构建主要考察法规、规章、战

略、规划的制定情况；服务水平主要考察知识产权服务机构和人员分

布情况；知识产权意识反映公众知识产权意识，通过主要类型知识产

权人均申请量、知识产权保护满意度以及各地区对知识产权政府网站

的访问量来测评。 

根据知识产权环境发展指数，如图 43 所示，全国可分为 5 类。 

 

图 43  2015 年知识产权环境发展指数地区分类图	

第一类是知识产权环境发展指数高于 80 的地区，包括上海、北

京、广东、浙江、山东和江苏；第二类是环境发展指数低于 80 高于

70 的地区，包括安徽、辽宁、湖北、河南、四川、福建、陕西、天

津和湖南；第三类是环境发展指数低于70高于60的地区，包括云南、
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图 48  2015 年与 2014 年知识产权制度环境类指数得分 
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图 50  2015 年与 2014 年知识产权服务环境类指数得分 
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42. 2014年每万人口专利申请受理量得分
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43. 2015年每万人口商标申请量得分
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43. 2014年每万人口商标申请量得分
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44. 2015年每万人口版权登记量得分
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46. 2015年知识产权政府网站访问量得分
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图 52  2015 年与 2014 年知识产权意识环境类指数得分 
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46. 2014年知识产权政府网站访问量得分
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七、 我国知识产权发展状况的国际比较 

为了更好地反映我国的知识产权发展状况，本报告通过国际之间

的横向比较，更清晰地展现我国知识产权发展状况在世界中所处的位

次，指导我们更好地促进知识产权事业的发展。 

（一） 评价指标与样本国家选择 

1.评价指标选择 

本着“数据可得”、“国际可比”的原则，知识产权发展状况国际

比较的评价指标选取知识产权能力、知识产权绩效、知识产权环境 3

个一级指标，选取知识产权的创造、运用、保护、管理、国内创新贡

献度、国际影响力、以及制度环境、市场环境、文化环境为 9个二级

指标，二级指标下设 33 个三级指标。具体指标解释参见附件，权重

分配按照一级指标、二级指标等权重，二级指标下各项三级指标等权

重设计。 

评价指标体系具体参见下表 2。 

表 2  我国知识产权发展状况国际比较指标体系 

一级指标 二级指标 序号 三级指标 权重（%） 

知识产权

能力 

创造 

1 发明专利申请量 100/72 

2 每万人发明专利拥有量 100/72 

3 PCT 申请量 100/72 

4 三方专利总量占世界比重 100/72 

5 万名研究人员的科技论文数 100/72 

6 学术部门百万研发经费的科学论文引证数 100/72 

管理 
7 单位审查员专利审查效率 100/24 

8 专利规费吸引度 100/24 

保护 
9 知识产权保护力度 100/24 

10 专利发明授权量 100/24 

运用 
11 知识产权许可出口收入占服务贸易出口比重 100/48 

12 知识产权许可贸易差额 100/48 
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13 版权密集型产品贸易差额 100/48 

14 企业与大学研究与发展协作程度 100/48 

知识产权

绩效 

创新贡献度 

15 知识密集型产业增加值占 GDP 比重 100/30 

16 有效发明专利数量 100/30 

17 亿美元经济产出发明专利申请量 100/30 

18 万名研究人员发明专利授权量 100/30 

19 万名研发人员 PCT 国际申请量 100/30 

国际影响力 

20 知识产权许可费收入占全球比重 100/30 

21 PCT 申请进入国家阶段量占世界比重 100/30 

22 PCT 申请量 500 强申请人占比 100/30 

23 最佳全球品牌 100 强企业占比 100/30 

24 版权密集型产品出口占全球比重 100/30 

知识产权

环境 

制度环境 

25 立法透明度 100/27 

26 执法有效性 100/27 

27 反垄断政策效果 100/27 

市场环境 

28 商业环境 100/36 

29 信息化发展水平 100/36 

30 研究与发展经费投入强度 100/36 

31 研发人力投入强度 100/36 

文化环境 
32 研究与培训专业服务状况 100/18 

33 知识产权意识 100/18 

 

2.指标数据来源 

在指标的国际可比性方面，用于构建评价指标体系的均为国际通

用的指标，指标内涵定义与数据统计口径与国际规范保持一直。 

在数据来源的权威性方面，研究的基本数据均来源于国际组织机

构和国家官方统计调查。通过官方渠道定期搜集，确保基本数据的准

确性、权威性、持续性与及时性。 

33 个三级指标中包括 25 个定量指标和 8 个定性指标。8 个定性

指标全部采用包括世界银行、世界经济论坛、世界正义工程、国家创

新指数报告等公开、权威世界性组织的问卷统计分析；25 个定量指

标的源数据，均取自 WIPO、UNTCAD、OECD、WoS、世界银行等权威机
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构的数据库或年度报告。 

考虑到国际数据相对于国内数据的滞后，遵循横向纵向可比的原

则，本年度知识产权发展状况国际比较指标体系的时间窗口选为2014

年。 

本指标体系的计算采用标杆分析法（Benchmarking），其评价原

理是，对被评价的对象给出一个基准值，并以此标准去衡量所有被评

价的对象，从而发现彼此之间的差距，给出排序结果。本指标体系将

同年度对应指标中最大值设置为评价的标杆，随着标杆值的不断变动，

时刻反映我国发展状况与世界最先进水平的差距。 

3.样本国家选择 

在评价对象的代表性方面，确定了世界上40个科技资源投入和知

识产权产出较大的国家。样本国家包括OECD的34个国家并增加了金砖

5国和新加坡。经测算，这些国家的研发投入总量之和占全球的98%

以上，国内生产总值占全球的88%以上，发明专利申请总量占全球89%

以上，在进行知识产权发展状况的国际比较时，具有极高的代表性。 

表 3  我国知识产权发展状况国际比较的样本国家 

序号 国家 序号 国家 序号 国家 序号 国家 

1 阿根廷 11 法国 21 韩国 31 新加坡 

2 澳大利亚 12 德国 22 卢森堡 32 斯洛伐克 

3 奥地利 13 希腊 23 墨西哥 33 斯洛文尼亚 

4 比利时 14 匈牙利 24 荷兰 34 南非 

5 巴西 15 冰岛 25 新西兰 35 西班牙 

6 加拿大 16 印度 26 挪威 36 瑞典 

7 中国 17 爱尔兰 27 波兰 37 瑞士 

8 捷克 18 以色列 28 葡萄牙 38 土耳其 

9 丹麦 19 意大利 29 罗马尼亚 39 英国 

10 芬兰 20 日本 30 俄罗斯 40 美国 

 

（二） 总体发展状况的国际比较 
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1.我国知识产权发展水平稳步提升 

	 	
图 53	 	 2013～2014 年世界知识产权发展状况得分对比	

从得分分布上看，2014 年，世界知识产权发展状况呈现三级梯
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队分布，第一梯队美国、日本的总指数得分依旧领先其他样本国家，

以韩国、德国等为代表的第二梯队排名较 2013 年有所拉大。我国知

识产权发展水平位居世界中上游，于 2014 年成功超越瑞典，世界排

位由第 9 位上升至第 8 位。较之 2013 年，我国的知识产权发展状况

总指数得分从 53.45 提升至 55.38，在动态的环境下，总体实力与世

界一流的差距进一步缩小。 

2.我国知识产权地位进入稳定提升期 

从 2010 年到 2014 年的 5年时间内，美国、日本、韩国、德国四

国的得分稳居前 4位，我国排名经历 2010-2011 的快速提升后，逐年

稳步提升，2012-2014 年，每年提升 1 个位次，知识产权发展的总体

水平进入稳定提升期。 

	
图 54	 	 2010～2014 主要国家知识产权发展状况指数排名变化情况	
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3.能力、绩效、环境所处位次不均衡的现象未有改善 

2014年，我国知识产权发展状况总指数下的3个一级指标能力、

绩效、环境指数分别处于世界第 3位、第 3位和第 30 位，与 2013 年

持平。从排名上看，三个一级指标的排名位次依旧不均衡。但从得分

上看，我国在三个一级指标分别得分 64.94、53.20、42.32，指标得

分标准差较 2013 年由 8.62 提升至 9.23，能力、绩效两指数与环境

指数之间的差异有缓慢拉大的趋势。考虑到改善环境的长期性和艰巨

性，今后一段时间，我国知识产权环境与世界先进水平的差距仍将继

续存在。 

通过综合比较各国知识产权发展状况总指数的构成情况，分别考

虑能力、绩效、环境 3 个一级指标对总指数的贡献程度，以韩国、德

国、芬兰等代表的大多数国家环境对得分的贡献程度最高，知识产权

绩效的得分贡献程度则较低。我国仍是少数几个与美国、日本发展模

式接近的国家之一，3 个一级指数对得分的贡献程度较为接近，呈现

结构均衡，平衡发展的特征。较之 2013 年，我国能力指数的贡献程

度又有显著提升，我国成为世界仅有以知识产权能力得分贡献占比重

最大的国家，这种现象一方面体现了我国知识产权领域能力的快速提

升，另一方面也预示着我国知识产权发展模式还有较大的调整空间。 
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图 56	 	 2013～2014 年世界知识产权能力指数得分对比	

2014 年，我国的知识产权能力指数得分达到 64.94 分，较 2013

年提升 2.27 分。排名较上年未有变化，紧随美国、日本之后，保持

在样本国家的第 3位。从得分上看，我国与美国、日本的得分差距进
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一步缩小，缩小幅度分别达到 2.27 分和 6.94 分，差距缩小速度快于

2013 年；同时，与排位于之后的韩国、瑞士、荷兰、英国等国家的

差距进一步拉大，分差分别扩大 1.63 分、4.96 分、3.74 分和 5.62

分。我国知识产权能力方面的世界排名在实质上得到进一步稳固。 

2.我国知识产权能力世界排名步入平台期 

在 2010 到 2014 年 5 年的时间内，我国在知识产权能力方面的国

际排名稳步提升，从第 5 位提升至第 3 位。自 2012 年我国知识产权

能力进入世界前 3位之后，至 2014 年，我国排位一直保持相对稳定，

参照我国与美国、日本差距缩小的趋势看，在可以预见的时间内将长

期处于本位次。我国知识产权能力的世界排名进入平台期。 

	
图 57	 	 2010～2014 主要国家知识产权能力指数排名变化情况	

3.我国知识产权能力发展结构相对均衡 

从各国知识产权创造、管理、保护、运用对知识产权能力指数的

0 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

20142013201220112010

美国

日本

中国

韩国

瑞士

荷兰

英国

芬兰

澳大利亚



 

贡献

数得

的态

从能

用四

均有

保护

球经

一个

0%
10%
20%
30%
40%
50%
60%
70%
80%
90%

100%

美
国

献程度看，

得分的贡献

态势，创造

能力指数下

四个方面的

有不同程度

护指数比上

经济形势影

个年度提高

图 58	 	

（四） 

1.我国知

美
国

日
本

中
国

韩
国

瑞
士

荷
兰

，2014 年

献不高，我

造、管理

下 4个二

的得分分

度的提升

上一个年

影响，知识

高 1.20 分

2014 各国知识

知识产

知识产权

荷
兰

英
国

芬
兰

澳
大
利
亚

德
国

卢
森
堡

2015年中国

年，多数样

我国的知识

理、保护、

二级指数的

分别为 63.

升，随着我国

年度提高 8.

识产权许

分，增幅最

识产权创造、管

产权绩效发

权绩效稳居

比
利
时

爱
尔
兰

瑞
典

新
西
兰

新
加
坡

加
拿
大

创造

国知识产权发展

79 

样本国家创

识产权能

、运用对能

的得分来看

3.65、64.6

国对知识

8.96 分，增

许可贸易增

最小，仅提

管理、保护、运

发展状况的

居世界前列

加
拿
大

法
国

冰
岛

斯
洛
文
尼
亚

以
色
列

丹
麦

管理 保

展状况报告 

创造和管

能力指数发

能力得分的

看，我国创

.65、62.77

识产权保护

增幅最大

增速进一步

提高 2.18

运用指数对能力

的国际比较

列，与美日

丹
麦

挪
威

南
非

奥
地
利

意
大
利

葡
萄
牙

保护 运用

管理对知识

发展同样呈

的贡献程度

创造、管理

77、56.52

护的重视程

大，达 16.6

步放缓，运

18%。 

力指数得分的贡

较 

日差距不断

葡
萄
牙

印
度

匈
牙
利

捷
克

罗
马
尼
亚

西
班
牙

识产权能力

呈现均衡发

度相对均

理、保护、

52 较上一年

程度不断提

.65%；受到

运用指数比

贡献程度	

断缩小 

西
班
牙

波
兰

巴
西

墨
西
哥

希
腊

土
耳
其

力指

发展

均衡。

、运

年度

提升，

到全

比上

斯
洛
伐
克

俄
罗
斯

阿
根
廷

	



2015年中国知识产权发展状况报告 

80 
 

	 	
图 59	 	 2013～2014 年世界知识产权绩效指数得分对比	

2014 年，我国的知识产权绩效指数得分达到 50.20 分，较 2013

年提升 3.96 分。从得分上看我国与第一梯队的差距依然明显，仅为

美国得分的一半。排名较上年未有变化，紧随美国、日本之后，保持
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在样本国家的第 3位。从得分上看，我国与美国、日本的得分差距快

速缩小，缩小幅度分别达到 3.96 分和 11.16 分，差距缩小速度快于

2013 年；与排位于之后的德国、瑞士、英国等国家的差距进一步拉

大，分差分别扩大 3.67 分、4.11 分和 3.34 分。随着排名第 4 位的

韩国创新贡献度指数快速提升，其在绩效指数上与我国的分差呈现缩

小趋势，2014 年度较 2013 年度缩小 1.45 分，目前仅领先 0.57 分。 

在 2010 到 2014 年 5 年的时间内，我国在知识产权绩效方面的国

际排名始终稳定在第 3 位或第 4 位。参照我国与美国、日本、韩国差

距缩小的趋势看，在较长的一段时间内我国的绩效指数排名将在第 3

位和第 4位之间徘徊。 

	
图 60	 	 2010～2014 主要国家知识产权绩效指数排名变化情况	

2.我国知识产权创新贡献度快速提升，国际影响力提升相对滞后 
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图 62	 	 2013～2014 年世界知识产权环境指数得分对比 

2014 年，我国知识产权环境指数得分 42.32 分，较上一年度提

升 0.49 分，在样本国家中排名依旧保持第 30 位。从三个一级指数得

分的离散程度看，全部国家的环境指数得分标准差为 24.05，高于能
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力指数和绩效指数的 17.22 和 19.74，而排名前二十位国家的环境指

数得分标准差为 11.18，小于能力指数、绩效指数的 16.30、23.27，

与其他两个一级指数相比，世界领先国家得分与标杆差异明显较小，

而其他国家与领先国家之间差异较大。从另一个侧面反映了发达国家

和发展中国家在知识产权环境方面存在的差距，也表明了我国提升知

识产权发展环境的长期性。 

2010-2014 年，我国知识产权环境指数的世界排名一直处于相对

较低的排位，从得分变化趋势看，2012-2014 的三年间，尽管排位一

直处于 30 位，得分从 40.34、41.83 提升至 42.32，呈现稳步提升趋

势，但由于与环境指数得分与领先国家差距较大，因而位次提升不明

显。 

	
图 63	 	 2010～2014 主要国家知识产权环境指数排名变化情况	
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附录一  全国知识产权发展状况评价指标解释与计算方法 

一、指标解释 

（一）创造类指标 

1. 专利授权量（件） 

当年国内各类申请人的专利授权数。反映技术创新优势成果的数量。 

2. 商标注册量（件） 

当年国内各类申请人的商标注册核准件数。 

3. 版权登记量（件） 

作品自愿登记量+计算机软件著作权登记量+版权质权登记量。可部分反映作

品产出及软件研发数量。其中，版权质权登记量各省数据暂时未能获取。 

4. 植物新品种权授权量（件） 

当年农业植物新品种权授权量与林业植物新品种权授权量。 

5. 集成电路布图设计登记发证数量（件） 

当年集成电路布图设计登记发证的数量。 

6. 发明专利申请比例（%） 

当年发明专利年度申请受理量/当年三种专利年度申请受理量。从技术层面

表征地区专利产出的结构与质量。 

7. 专利维持率（%） 

截至当年年末5年以上发明专利维持率×50%+截至当年年末3年以上实用新

型专利维持率×30%+截至当年年末 3 年以上外观设计专利维持率×20%。以发明

为例，五年以上发明专利维持率=维持五年以上发明专利数量/有效发明数量。表

征地区已授权专利的质量。 

8. 发明专利平均维持年限（年） 

    截至当年年末发明专利的平均维持年限。表征发明专利的质量。 

9. 注册商标续展率（%） 

2014 年之前该指标的计算方法：当年办理续展注册商标数量/10 年前核准注

册商标数量；2015 年该指标计算方法进行了调整：10 年前核准注册商标经检索

仍然有效的数量/10 年前核准注册商标数量。 

10. PCT 国际专利申请受理量（件） 
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当年国家知识产权局受理的来自国内的 PCT 国际专利申请数量。反映全国海

外专利布局以及向外申请专利的意识和能力。 

11. 马德里商标国际注册申请量（件） 

当年我国申请人通过商标国际注册马德里体系申请注册的商标数量。 

12. 每万人口发明专利拥有量（件/万人） 

截至当年年末有效发明专利数量/上一年度年末常住人口数量。总体反映地

区专利产出效率，指标已经被纳入国家“十二五”规划。全国数据根据当年统计

公报的人口数据进行修正。 

13. 每千万元研发经费发明专利授权量（件/千万元） 

当年发明专利授权量/当年研发经费内部支出。表征地区研发经费投入与技

术创新产出的关系，反映创新效率。限于数据的可获取性，当年研发经费内部支

出以上一年度的数据替代。 

14. 每百户市场主体有效注册商标量（件/百户） 

截至当年年末有效注册商标量/截至当年年末各类市场主体注册登记数量。 

15. 每百亿元 GDP 专利申请量（件/百亿元） 

当年专利申请量/上一年度地区生产总值。反映地区经济发展与专利的关系，

表征专利产出效率。 

（二）运用类指标 

16. 专利实施许可合同备案数（件） 

当年经国家知识产权局备案的专利实施许可合同数量。 

17. 专利申请权与专利权转让数量（件） 

当年在国家知识产权局备案的专利权利转移的情况。指标以变更后申请人或

专利权人所在地址作为划分省区市的依据。 

18. 商标使用许可合同备案数（件） 

当年在国家工商行政管理总局商标局备案的商标使用许可合同数量。 

19. 技术市场成交合同数 

当年技术市场成交合同数目，用以度量技术市场交易活跃度和规模的数值。

技术市场成交合同在进行统计时往往按照知识产权类型进行分类，其合同数能够

体现知识产权运用的规模。 
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20. 商标转让数（件） 

当年经国家工商行政管理总局商标局核准的商标注册申请及注册商标转让

件数。 

21. 图书（出版物）输出量（件） 

当年向海外出口的图书（出版物）实际数量。 

22. 版权输出品种数（种） 

当年向海外版权输出的版权（包括图书、音像制品、电子出版物、计算机软

件、电影、电视节目版权）品种数。反映版权产品运用情况及市场竞争力。 

23. 专利质押融资金额（万元） 

当年经国家知识产权局备案的专利质押合同融资总金额。 

24. 专利实施许可合同金额（万元） 

当年经国家知识产权局备案的专利实施许可合同金额。 

25. 商标权质押融资金额（万元） 

当年经国家工商行政管理总局商标局登记的商标权质押融资总金额。 

26. 核心版权产业增加值占 GDP 比重（%） 

当年核心版权产业增加值占 GDP 的比重。反映与版权关系最密切的产业活动

对国民经济发展的贡献。目前仅能得到全国数据，无地方数据。 

27. 软件业务出口额（万美元） 

当年软件业务收入中的软件业务出口额。该数据来自《中国统计年鉴》中“运

输、邮电与软件业”中的“软件与信息技术服务业主要经济指标”中的“软件业

务出口”，其统计口径为主营业务收入 100 万以上的软件和信息技术服务业等企

业。 

28. 技术市场成交额（万元） 

当年技术市场成交金额，用以度量技术市场交易规模与效益的数值。技术市

场成交合同在进行统计时往往按照知识产权类型进行分类，其成交额能够体现知

识产权运用的效益。 

29. 专有权利使用费和特许费（万美元） 

知识产权权利人可以通过转让或许可等手段向技术接受方收取专利、商标、

版权等专有权利的使用或许可费。《中国统计年鉴》的国际贸易平衡表中的专有
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权利使用费和特许费可以用来衡量我国知识产权贸易的规模，从而体现我国知识

产权运用的效益。 

    （三）保护类指标 

30. 法院新收知识产权一审案件量（件） 

当年各地区法院年度新收知识产权一审民事、行政及刑事案件数量。 

31. 法院审结知识产权一审案件量（件） 

当年各地区法院年度审结知识产权一审民事、行政及刑事案件数量。 

32. 检察机关批准逮捕涉及侵犯知识产权犯罪案件数（件） 

当年检察机关批准逮捕涉及知识产权犯罪的案件数量。 

33. 提起公诉的涉及侵犯知识产权犯罪案件数（件） 

当年检察机关提起公诉的涉及知识产权犯罪的案件数量。 

34. 专利行政保护指数（分） 

实际采用的是当年全国各地区专利侵权纠纷结案数量、专利其他纠纷结案数

量和查处假冒专利案件量 3项指标的总合。 

35. 商标行政保护指数（分） 

当年查处商标一般违法与侵权假冒案件量、查处商标违法案件罚款金额这两

项指标去量纲化后等权重加总所得分数。在全国指数中去量纲的方式为与 2010

年的比值。
 

36. 版权行政保护指数（分） 

实际采用的是当年版权行政处罚数量和版权案件移送数量、收缴盗版品数量

两类指标去量纲化后等权重加总。目前仅能得到全国数据，无地方数据。 

37. 知识产权海关行政保护指数（分） 

截至本年度止，在我国海关进行知识产权备案的案件数量，该数据采用累计

值计算
。 

（四）环境类指标 

38. 知识产权法规规章量（部） 

截至当年年末，各省区市政府发布的现行有效的知识产权（专利、商标、版

权等）法规、规章数量。表征地方政策法规环境建设情况。 

39. 知识产权战略规划量（部） 
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截至当年年末，各省区市政府、副省级城市政府、计划单列市政府和省区市

级其他机构（如省区市知识产权局、发改委等部门）、地级市政府发布的现行有

效的知识产权（专利、商标、版权等）战略、规划数量。表征地方政策法规环境

建设情况。 

40. 知识产权服务机构数量（个） 

专利代理机构数量+商标代理机构数量。其中专利代理机构数量指截至当年

底，由国家知识产权局批准设立的、正常开展业务的专利代理机构，专利代理机

构 1个分支机构作为 1家代理机构计入所在地。商标代理机构数量指截至当年年

末，经过国家工商行政管理总局商标局备案、正常开展业务的商标代理机构。对

于知识产权服务的机构既是专利服务，同时也是商标代理等类似的情况，为了方

便统计，在这里不做区分。 

41. 知识产权服务业人员数量（人） 

表征地区知识产权服务的能力。目前以专利代理人数量替代这一指标数据。

当年专利代理人数量是指截至上一年度末执业专利代理人的数量。专利代理机构

的分支机构中执业的代理人数量计入分支机构所在地。 

42. 每万人口专利申请受理量（件/万人） 

当年专利申请受理量/上一年度年末常住人口数量。反映知识产权意识。 

43. 每万人口商标申请量（件/万人） 

当年商标申请量/上一年度年末常住人口数量。反映知识产权意识。 

44. 每万人口版权登记量（件/万人） 

当年版权登记量/上一年度年末常住人口数量。反映知识产权意识。 

45. 知识产权保护满意度（%） 

知识产权保护满意度调查中调查得出的当年知识产权保护满意度，用以度量

社会对知识产权保护成果的满意程度。 

46. 知识产权政府网站访问量（次） 

表征地区知识产权信息传播和利用情况，包括各地区对国家知识产权局政府

网站的访问数量。 

二、全国知识产权发展状况指标计算方法 

（一）计算指标增速 
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指标的增速是以基期年份指标值作为基准进行比较的。同时为防止某些重要

指标增速过高（或过低）而造成的指标增速之间不可比，本指标体系对指标增速

的范围进行了合理控制。现采用的方式是将指标增速的基准值设定为该指标的两

年平均值，从而使各三级指标增速范围控制在[-200，200]的区间内，计算公式

如下： 

r୧୨,୲ ൌ
x୧୨,୲ െ x୧୨,୲ିଵ

ሺx୧୨,୲ ൅ x୧୨,୲ିଵሻ/2
 

其中，x୧୨,୲表示第 i个一级指标下的第 j个三级指标在第 t年的数值。r୧୨,୲表

示该指标的年度指标增速，其中，i=1，2，3，4；t 起始于 2010 年。部分指标

实际采用上一年度数据。 

（二）计算一级指标数值 

本指标体系直接利用三级指标的增速加权计算一级指标指数，公式如下： 

R୧,୲ ൌ
∑ r୧୨,୲
୬౟
୨ୀଵ ω୧୨

∑ ω୧୨
୬౟
୨ୀଵ

 

R୧,୲表示第 t年度的一级指标增速，r୧୨,୲表示该指标下的三级指标年度指标增

速，ω୧୨是第 j个三级指标对应的权重。其中，i=1，2，3，4；t 起始于 2010 年。

部分指标实际采用上一年度数据。 

根据上述指标增速，利用下面的公式得出一级指标数值,即各创造、运用、

保护、环境的各要素发展指数： 

C୧,୲ ൌ C୧,୲ିଵ ∗
200 ൅ R୧,୲
200 െ R୧,୲

 

其中，i=1，2，3，4；t 起始于 2010 年，C୧,ଶ଴଴଴ ൌ 100。   

（三）全国知识产权发展状况指数 

全国知识产权发展状况指数通过一级指数的加权获得，即创造、运用、保护、

环境的各要素发展指数的均值： 

E୧,୲ ൌ ෍C୧,୲

ସ

୧ୀଵ

ω୧ 

其中，C୧,ଶ଴଴଴ ൌ 100，ω୧ ൌ 0.25，i=1，2，3，4；t 起始于 2010 年。 
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三、全国各地区知识产权发展状况指标计算方法 

首先，选定 2010 年作为原始数据的基期，通过公式（1-1）得到单个指标的

可比数据，即给出原始数据标准化后的正态分布函数值；同时，将变化区间调整

为 0～100 之间，以恰当描述数据所在的位置，避免极值或离群值的影响。其次，

利用公式（1-2），采用一级指标、二级指标等权重设计，通过各级权重汇总计算

知识产权发展各要素指数和综合发展指数。 

                    （1-1） 

       （1-2） 

其中， 表示各个一级指标，即知识产权发展要素； 表示要

素下的二级指标， 为第 个要素下的二级指标个数； 表示二级指标下

的各三级指标， 为第 个二级指标下的三级指标个数； 表示参与比较

的 31 个地区；t=2010,…2014 表示 2010 年至 2014 年各年份，这样 表示 地

区在 年份的第个 一级指标中第 个二级指标的第 个三级指标值； 表示

2010 年第 个一级指标中第 个二级指标下的第 个三级指标数据所对应的中位

数， 表示 2010 年第 个一级指标中第 个二级指标下的第 个三级指标数

据所对应的标准差； 是标准正态分布的累积分布函数， 分别为各级指数

对应的权重。  

,2010

,2010
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附录二  知识产权发展状况国际比较指数指标解释与计算

方法 

一、指标解释 

1. 发明专利申请量 

一国发明人或发明持有者在本国和海外专利局提交的发明专利申请总量。本

报告用国内外发明专利申请量反映各国专利申请的数量指标。 

2. 每万人发明专利拥有量 

一国居民每万人拥有经有效发明专利件数，反映一个国家或地区科研产出质

量和市场应用水平的综合指标。 

3. PCT 申请量 

一国发明人或发明持有者按世界知识产权组织 PCT 程序（国际阶段）提交的

发明专利申请量。本报告用 PCT 国际专利申请量反映各国专利申请的质量指标。 

4. 三方专利总量占世界比重 

一国在美国专利商标局（USPTO）、欧洲专利局(EPO)和日本特许厅(JPO)所获

得的发明专利总量占全部三方专利之比。 

5. 万名研究人员的科技论文数 

一国被 SCI 收录的科技论文总数（5年平均值）除以其科学研究人员总量（5

年平均值）得到的百分数。 

6. 学术部门百万研发经费的科学论文引证数 

一国学术部门的科学论文引证数量与研发经费的比值再乘以百万的数值。 

7. 单位审查员审查效率 

一国专利局专利审查员数量与受理的专利申请数量的比值。 

8. 专利规费吸引度 

发明人或发明申请人在一国专利局提交一件专利申请所需支付的申请费以

及获得授权后所需支付的维持费用与该国 GDP 的比值。专利规费包括专利申请费

和专利维持费用,而各国 GDP 可反映其市场规模的大小。 

9. 知识产权保护力度 

一国知识产权保护的有效程度。世界经济论坛对各国保护程度按 1～7 的顺

序进行排序，1表示保护水平最低，7表示水平最高。 
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10. 发明专利授权量 

一国发明人或发明持有者在本国和海外专利局所获得的发明专利授权件数。

本报告用国内外发明专利授权量反映各国专利授权的数量指标。 

11. 知识产权许可费收入占服务贸易出口比重 

专利等知识产权许可费支出与全球知识产权许可费收入比值。 

12. 知识产权许可贸易差额 

一国专利权等权利许可费收入相对其所有服务业出口的比重与全球专利权

等权利许可费收入相对于全球服务出口的比重的比值。 

13. 版权密集型产品贸易差额 

一国版权密集型产品出口额与世界创意产品出口额的比重。 

14. 企业与大学研究与发展协作程度 

企业与本地大学的研究与发展合作（1=很少或没有，7=广泛）。 

15. 知识密集型产业增加值占 GDP 比重 

知识密集型产业，包括服务业中金融和保险、邮政和电信、商业活动、健康

和教育等行业的增加值占 GDP 的比重。 

16. 有效发明专利数量 

一国居民拥有有效发明专利件数。 

17. 亿美元经济产出发明专利申请量 

一国在本国和海外专利局所获得的发明专利授权件数与该国 GDP（亿美元

（2005PPP＄））的比值。 

18. 万名研究人员的发明专利授权量 

按万名 R&D 研究人员平均的国内发明专利授权量。 

19. 万名研究人员 PCT 国际申请量 

按万名 R&D 研究人员平均的 PCT 申请数量。 

20. 知识产权许可费收入占全球比重 

一国专利权等权利许可费收入相对全球专利权等权利许可费收入的比重。 

21. PCT 申请进入国家阶段数量占世界比重 

进入一国国家阶段的 PCT 申请占全部当年进入国家阶段的 PCT 申请的比重。 

22. PCT 申请量 500 强申请人占比 
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一国进入全球PCT申请量前500企业数占全球PCT申请量前500企业的比重。

本报告用该指标来反映各国在全球技术竞争中的主导地位或控制力。 

23. 最佳全球品牌 100 强企业占比 

一国进入 BrandZ 最佳全球 100 强企业所占比重。本报告用该指标来反映各

国在全球商标竞争中的地位或影响力。 

24. 版权密集型产品出口占全球比重 

一国版权密集型产品出口额与全球创意产品出口额的比值。 

25. 立法透明度 

世界正义工程法治指数中“公开政府”指数的内容，侧重评价法治是否以公

开、公正和稳定的立法体系为依托。 

26. 执法有效性 

世界正义工程法治指数中“法律实施”一组指数的内容，侧重评价司法和行

政机关对于法律的实施是否开放、公平和高效。 

27. 反垄断政策效果 

反垄断政策（1=不能有效促进竞争，7=能够有效促进竞争）。 

28. 商业环境 

经商容易度指数，也被称为经商便利度指数等，是世界银行建立的评价经济

政策的一项指标，用来评判各个国家内交易的便利程度、征税水平等，衡量合同

的执行、信贷和电力的获得、跨境贸易及缴税的方便程度及其他。 

29. 信息化发展水平 

采用世界经济论坛发布的网络就绪指数（NRI）。 

30. 研究与发展经费投入强度 

国内研究与发展经费总额与国内生产总值（GDP）的比值。 

31. 研发人力投入强度 

即每万人口中 R&D 人员数。 

32. 研究与培训专业服务状况 

专业研究和培训服务（1=不可获得，7=可以从本地的世界级机构中获得）。 

33. 每百万人发明专利申请量 

一国发明专利申请总量与人口总数的比值再乘以百万的数值。 
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二、计算方法 

1. 三级指标数据处理 

对 40 个国家的 33 个三级指标原始值分别进行指标的无量纲归一化处理。 

无量纲化是为了相处多指标综合评价中，不同指标间计量单位的差异和指标

数值的数量级、相对数形式的差别，从而解决指标的可综合性的问题。 

二级指标采用直线型无量纲化方法，即： 

௜௝ݕ ൌ
௜௝ݔ െ min ௜௝ݔ

max ௜௝ݔ െ min ௜௝ݔ
 

式中，ࣻ表示国家序号，ࣼ表示指标序号，ݔ௜௝表示	ࣻ国家ࣼ指标的原始数据，ݕ௜௝表

示无量纲化后的数据。 

2. 二级指标计算 

采用等权重计算出二级指标得分 തܻ௜௞ 

௜ܻ௞ ൌ ෍ߚ௝ݕ௜௝

௡

௝ୀଵ

 

തܻ௜௞ ൌ 100 ൈ ௜ܻ௞

maxሺ ௜ܻ௞	, ࣻ ൌ 1~40ሻ
 

式中，ࣻ表示国家序号，ࣼ表示二级指标下对应的三级指标的数量，ࣽ表示二

级指标序号，ߚ௝表示第ࣼ项三级指标的权重，ܻ௜௞表示加权合成后的指标数值，ܻത௜௞表

示归一化后的指数得分。 

3. 一级指标计算 

采用等权重计算出一级指标得分ࣴ̅௜௝ 

ࣴ௜௝ ൌ ෍ߙ௞ ௜ܻ௞

௡

௞ୀଵ

 

ࣴ̅௜௝ ൌ 100 ൈ
ࣴ௜௝

maxሺࣴ௜௝	, ࣻ ൌ 1~40ሻ
	 

式中，ࣻ表示国家序号，ࣼ表示一级指标序号，ࣽ表示一级指标下对应的二级

指标序号，ߙ௞表示第ࣽ项二级指标的权重，ࣴ ௜௝表示加权合成后的指标数值，ࣴ ௜̅௝表

示归一化后的指数得分。 

4. 知识产权发展状况国际比较总指数计算 
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采用等权重计算出知识产权强国指数ࣴ̅௜，并据此对 40 个国家排序， 

ࣴ௜ ൌ෍ ௝߱ࣴ௜௝

ଷ

௝ୀଵ

 

ࣴ̅௜ ൌ 100 ൈ
ࣴ௜

maxሺࣴ௜	, ࣻ ൌ 1~40ሻ
	 

式中，ࣻ表示国家序号，ࣼ表示一级指标序号，	 ௝߱表示第ࣼ项一级指标的权重，

ࣴ௜表示加权合成后的指标数值，ࣴ̅௜表示归一化后的指数得分。 
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附录三  数据来源 
表 4  全国知识产权发展状况评价指标体系数据来源 

一级

指标 

二级

指标 

序

号
三级指标 数据来源 

创造 

数量 

1 专利授权量（件） 
《专利统计年报》、 

国家知识产权局 

2 商标注册量（件） 国家工商行政管理总局商标局

3 版权登记量（件） 国家版权局 

4 植物新品种权授权量（件） 农业部、国家林业局 

5 集成电路布图设计登记发证数量（件） 国家知识产权局 

质量 

6 发明专利申请比例（%） 国家知识产权局 

7 专利维持率（%） 国家知识产权局 

8 发明专利平均维持年限(年) 国家知识产权局 

9 注册商标续展率（%） 国家工商行政管理总局商标局

10 PCT 国际专利申请受理量（件） 国家知识产权局 

11 马德里商标国际注册申请量（件） 国家工商行政管理总局商标局

效率 

12 每万人口发明专利拥有量（件/万人）
国家知识产权局        

《中国统计年鉴》 

13
每千万元研发经费发明专利授权量（件

/千万元） 

国家知识产权局        

《中国科技统计年鉴》 

14
每百户市场主体有效注册商标量（件/

百户） 
国家工商行政管理总局商标局

15 每百亿元 GDP 专利申请量（件/百亿元）
国家知识产权局 

《中国统计年鉴》 
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运用 

规模 

16 专利实施许可合同备案数（件） 国家知识产权局 

17 专利申请权与专利权转让数量（件） 国家知识产权局 

18 商标使用许可合同备案数（件） 国家工商行政管理总局商标局

19 技术市场成交合同数（项） 《中国科技统计年鉴》 

20 商标转让数（件） 国家工商行政管理总局商标局

21 图书（出版物）输出量（件） 国家版权局 

22 版权输出品种数（种） 国家版权局 

效益 

23 专利质押融资金额（万元） 国家知识产权局 

24 专利实施许可合同金额（万元） 国家知识产权局 

25 商标权质押融资金额（万元） 国家工商行政管理总局商标局

26 核心版权产业增加值占 GDP 比重（%） 国家版权局 

27 软件业务出口额（万美元） 《中国统计年鉴》 

28 技术市场成交额（万元） 《中国统计年鉴》 

29 专有权利使用费和特许费（万美元） 《中国统计年鉴》 

保护 
司法

保护 

30 法院新收知识产权一审案件量（件） 最高人民法院 

31 法院审结知识产权一审案件量（件） 最高人民法院 

32
检察机关批准逮捕涉及侵犯知识产权

犯罪案件数（件） 
最高人民检察院 

33
提起公诉的涉及侵犯知识产权犯罪案

件数（件） 
最高人民检察院 
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行政

保护 

34 专利行政保护指数（分） 国家知识产权局 

35 商标行政保护指数（分） 国家工商行政管理总局商标局

36 版权行政保护指数（分） 国家版权局 

37 知识产权海关行政保护指数（分） 海关总署 

环境 

制度 

38 知识产权法规规章量（部） 北大法宝 

39 知识产权战略规划量（部） 北大法宝 

服务 

40 知识产权服务机构数量（个） 

国家知识产权局、 

国家工商行政管理总局商标

局、国家林业局 

41 知识产权服务业人员数量（人） 

国家知识产权局、 

国家工商行政管理总局商标

局、国家林业局 

意识 

42 每万人口专利申请受理量（件/万人）
国家知识产权局        

《中国统计年鉴》 

43 每万人口商标申请量（件/万人） 
国家工商行政管理总局商标局  

《中国统计年鉴》 

44 每万人口版权登记量(件/万人) 国家版权局、《中国统计年鉴》

45 知识产权保护满意度（%） 知识产区保护社会满意度调查

46 知识产权政府网站访问量（次） 国家知识产权局 

 
表 5  我国知识产权发展状况国际比较指标体系数据来源 

一级指

标 

二级指

标 

序

号 
三级指标 数据来源 

知识产

权能力 
创造 

1 发明专利申请量 WIPO 

2 每万人发明专利拥有量 WIPO、世界银行 

3 PCT 申请量 WIPO 

4 三方专利总量占世界比重 OECD 
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5 万名研究人员的科技论文数 
Web of Science

（WoS） 

6 学术部门百万研发经费的科学论文引证数 
Web of Science

（WoS） 

管理 
7 单位审查员专利审查效率 各国统计年报 

8 专利规费吸引度 WIPO 

保护 
9 知识产权保护力度 世界经济论坛 

10 专利发明授权量 WIPO 

运用 

11 知识产权许可出口收入占服务贸易出口比重 UNTCAD 

12 知识产权许可贸易差额 UNTCAD 

13 版权密集型产品贸易差额 UNTCAD 

14 企业与大学研究与发展协作程度 世界经济论坛 

知识产

权绩效 

创新贡

献度 

15 知识密集型产业增加值占 GDP 比重 UNTCAD 

16 有效发明专利数量 WIPO 

17 亿美元经济产出发明专利申请量 UNTCAD、WIPO 

18 万名研究人员发明专利授权量 UNTCAD、WIPO 

19 万名研发人员 PCT 国际申请量 UNTCAD、WIPO 

国际影

响力 

20 知识产权许可费收入占全球比重 UNTCAD 

21 PCT 申请进入国家阶段量占世界比重 WIPO 

22 PCT 申请量 500 强申请人占比 WIPO 

23 最佳全球品牌 100 强企业占比 WPP BrandZ 

24 版权密集型产品出口占全球比重 UNTCAD 

知识产

权环境 

法治环

境 

25 立法透明度 世界正义工程 

26 执法有效性 世界正义工程 

27 反垄断政策效果 世界经济论坛 

市场环

境 

28 商业环境 世界银行 

29 信息化发展水平 世界经济论坛 

30 研究与发展经费投入强度 UNTCAD 

31 研发人力投入强度 UNTCAD 

文化环

境 

32 研究与培训专业服务状况 世界经济论坛 

33 知识产权意识 WIPO、世界银行 
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附录四  全国知识产权发展状况指标体系 2010-2015 年度部分

指标全国数据 
表 6  全国知识产权发展状况评价指标体系 2010-2015 年度部分指标全国数据 

三级指标 2010 年 2011 年 2012 年 2013 年 2014 年 2015 年 

专利授权量（件） 740620    883861  1163226  1228413  1209402    1578241 

商标注册量（件） 1158908    886777  879876  868766  1184027    1977352 

版权登记量（件） 441539    551982  699504  998637  1210287    1641166 

植物新品种权授

权量（件） 
681    246    316    250    875    1488   

集成电路布图设

计登记发证数量

（件） 

920    1109    1467    1548    1418    1661   

发明专利申请比

例（%） 
25.96    27.29    27.71    31.37    36.12    36.60   

专利维持率（%） 57.93    54.08    51.09    52.78    56.45    52.47   

发明专利平均维

持年限(年) 
5.64    5.55    5.55    5.70    5.86    5.80   

注册商标续展率
15（%） 

77.25    84.05    54.34    52.59    53.00    38.60   

PCT 国际专利申

请受理量（件） 
11468    15491    17528    20234    23217    27455   

马德里商标国际

注册申请量（件） 
1928  2149  2100  2273  2140  2321 

每万人口发明专

利拥有量（件/万

人） 

1.75    2.39    3.23    4.02    4.88    6.37   

每千万元研发经

费发明专利授权

量（件/千万元） 

1.27    1.50    1.58    1.34    1.33    1.97   

每百户市场主体

有效注册商标量

（件/百户） 

8.11    8.98    9.71    10.00    10.15    11.35   

每百亿元 GDP 专

利申请量（件/百

亿元） 

314.16    363.21  393.17  414.66  374.91    412.52 

                                                              
15
2015 年注册商标续展率数据实际计算方法发生调整,详见附录 1。 
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专利实施许可合

同备案数（件） 
8309    9651    8748    7471    6646    5579   

专利申请权与专

利 权 转 让 数 量

（件） 

5974    33379    71781    79096    82190    89106   

商标使用许可合

同备案数（件） 
22149    20629    23836    17948    10136    14305   

技术市场成交合

同数(项) 
229601    256428  282242  294929  297037    ‐ 

商标转让数（件） 64171    72701    74446    92187    97112    96098   

图书（出版物）

输出量（件） 
‐  ‐  ‐  ‐  ‐  ‐ 

版权输出品种数

（种） 
5691    6197    7831    8444    8733    ‐ 

专利质押融资金

额（万元） 
806391    910038  1397615  2551016  4916961    5559352 

专利实施许可合

同金额（万元） 
442027    262981  298507  384857  358532    276112 

商标权质押融资

金额（万元） 
1453066    1336105  1761569  2859567  4956352    3431129 

核心版权产业增

加值占 GDP 比重

（%） 

3.52    3.63    3.97    4.31    4.29    ‐ 

软件业务出口额

(万美元) 
2673526    3461947  3942380  4691377  4867058    ‐ 

技术市场成交额

(万元) 
39065753    47635589  64370683  74691254  85771790    ‐ 

专有权利使用费

和特许费(万美

元) 

1387003    1544941  1879309  2191976  2329018    ‐ 

法院新收知识产

权 一 审 案 件 量

（件） 

49502    68017    103440  100800  116528    130200 

法院审结知识产

权 一 审 案 件 量

（件） 

48043    66170    99531    100399  110191    123059 

专利行政保护指

数16（分） 
1453    2746    7904    15406    24447    35653   

                                                              
16
专利行政保护指数实际采用数据为专利行政执法案件量。 



2015年中国知识产权发展状况报告 

104 
 

商标行政保护指

数17（分） 
2    2.70    2.32    2.13    1.70    1.34   

版权行政保护指

数18（分） 
2  1.88  2.00  1.57  1.15  0.88 

知识产权海关行

政 保 护 指 数 19

（分） 

10645    12336    14483    16799    19220    22137   

知识产权法规规

章量（部） 
119    132    141    144    144    147   

知识产权战略规

划量（部） 
201    277    357    390    409    457   

知识产权服务机

构数量（个） 
5641    7218    8810    20099    22589    25475   

知识产权服务业

人员数量（人） 
6511    7309    8150    8950    10000    12051   

每万人口专利申

请受理量（件/万

人） 

8.13    10.98    13.93    16.32    16.07    19.13   

每万人口商标申

请量（件/万人） 
6.97    9.09    10.58    12.22    14.58    18.74   

每万人口版权登

记量(件/万人) 
3.35    4.14    5.19    7.38    8.89    12.00   

知识产权保护满

意度（%） 
‐  ‐  63.69    64.96    69.43    68.72   

知识产权政府网

站访问量（次） 
880000349  451914026 620541336 900256567 453531978  420416673

  

                                                              
17
商标行政保护指数实际采用指数为当年查处商标一般违法与侵权假冒案件量和案件移送数量、查处商标违

法案件罚款金额等指标去量纲化后等权重加总所得分数,数据以 2010 年为基准。 
18
版权行政保护指数实际采用当年版权行政处罚数量和版权案件移送数量、收缴盗版品数量两类指标去量纲

化后等权重加总，实际数据采用上一年度数据。 
19
知识产权海关行政保护指数实际采用数据为海关知识产权备案有效量。 
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