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从堕胎权风波，看美国党争轮回 
 
时隔 50 年之后，美国堕胎权再起风波，保守派与自由派之争愈演愈烈，背后折

射的美国社会现状如何，对全球地缘政治影响几何？最新分析，供您参考。 

 

 美国“堕胎权法案”草案，为何引起轩然大波？宗教色彩下的两党之争 

美国最高法院关于堕胎权法案的草案意外流出，引发支持堕胎权的民众的强烈不
满，抗议活动频发。5 月 2 日，美国最高法院大法官阿利托撰写的初步多数意见
草案意外流出，显示最高法院已经开始讨论推翻具有里程碑意义的“罗伊诉韦德
案” 的裁决。联邦法律制度下，目前已有 13 个州明确表示，一旦“堕胎权法
案”被推翻，这些州将全面禁止堕胎。为了表示抗议，纽约等多地爆发游行。 

堕胎权之争背后，是保守派（共和党为主）与自由派（民主党为主）的纠葛。基
于宗教信仰来看，其中福音派白人新教徒（观点最为保守）认为堕胎不合法的占
比超过 80%，其他宗教人士认为堕胎不合法的比例一般在 3-5 成；对于无宗教人
士而言，超过 8 成都认为堕胎合法。以福音派新教徒为代表的保守派大多支持共
和党，世俗化的自由派大多是民主党的拥趸，故两党对堕胎权的态度明显对立。 

 50 年堕胎权之争，折射的美国社会现状？社会割裂加剧，党争轮回 

1973 年“罗伊诉韦德案”之后，美国社会支持堕胎权的声音占领上风，但背后
的不安因素也在持续累积。相较 1970 年代，支持堕胎合法的人数占比由 21%升
至 32%，但持中间立场的人数占比下滑至 5 成以下，意味着背后的不安因素正在
累积。数据显示，对当前堕胎法律感到满意的居民占比降至 24%，感到不满的居
民占比升至 5 成以上。对待堕胎问题越发对立的背后，是美国社会的越发割裂。 

堕胎权之争的再起风波并非偶然，而是美国社会越发割裂下，党争轮回再现的缩
影。以 2016 年美国大选为例，特朗普上台之后，有 15 个州相继提出了《心跳法
案》。该法案规定，医学判定胎儿有了心跳以后，堕胎即为非法。同时，特朗普
突破民主党阻挠、陆续提名 4 位保守派大法官，为堕胎权风波埋下了伏笔。在美
国社会割裂加剧的背景下，两党争端再现，堕胎权之争正是其中的一个战场。 

 “堕胎权法案”落地前景及影响？大概率被推翻，党争激化更需关注 

“堕胎权法案”将在 2022 年夏天进行投票，目前已有 5 名保守派大法官明确表
态同意，最终被推翻或只是时间问题。目前来看，最高法院将在 2 个月后堕胎权
法案的草案做出最终判决。但是，除了起草的阿利托大法官以外，已有克拉伦
斯〃托马斯、尼尔〃戈尔苏、布雷特〃卡瓦诺、艾米〃巴雷特 4 名保守派大法官
表态同意推翻。即使首席大法官罗伯茨缺票，也无碍“堕胎权法案”被推翻。 

“堕胎权法案”风波背后更须注意的是，美国社会越发不稳定、保守派与自由派
矛盾加深的现状。近年两党关于枪支、移民等其他问题的分歧也在不断加大，堕
胎权之争，仅是党争的一个缩影。当下美国党争不仅仅体现在两党之间的争端，
还表现为党内极端势力的壮大。民主党内极左派、共和党内极右派势力的持续壮
大，导致两党之间形成多数共识的难度远超以往，政治极化可能持续或升级。 

 

风险提示：美国社会矛盾激化超预期；美国最高法院接连推翻各种先例。 
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1、周度专题：从堕胎权风波，看美国党争轮回 

时隔 50 年之后，美国堕胎权再起风波，保守派与自由派之争愈演愈烈，
背后折射的美国社会现状，对全球影响几何？最新分析，供您参考。 

 

1.1、美国“堕胎权法案”草案，为何引起轩然大波？宗教色彩下的两党之争 

美国最高法院关于“堕胎权法案”的草案意外流出，引发支持堕胎权的民
众的强烈不满，抗议活动频频发生。5 月 2 日，美国最高法院大法官阿利托撰
写的初步多数意见草案意外流出，显示最高法院已经开始讨论取消具有里程碑
意义的“罗伊诉韦德案”1的裁决。一旦被推翻，美国联邦宪法对妇女堕胎权长
达半个世纪的保护，有可能面临终结。消息公布之后，反对推翻“罗伊诉韦德
案”的民众，在纽约、费城等多地举行示威游行、表达内心不满情绪。 

图表 1：美国最高法院“堕胎权法案”的草案意外流出  图表 2：纽约、费城等多地举行示威游行 

 

 

 

来源：Politico   来源：NY Times 

        

联邦法律制度下，目前已有 13 个州明确表示，一旦“堕胎权法案”被推
翻，这些州将全面禁止堕胎令。联邦制下，除了受到宪法及其修正案的最高约
束外，美国各州拥有较大的自治权。换言之，一旦“罗伊诉韦德案”被推翻，
堕胎权的合法性将由各州政府决定。最新数据显示，全美至少 20 个州已经有
了关于限制堕胎权的法律框架。其中，13 个州2（多为传统红州）表明立场，
一旦“罗伊诉韦德案”遭到推翻，将通过触发法出台全面堕胎禁令。 

                                                                 
1
 1973 年 1 月 22 日，美国联邦最高法院以 7比 2 的比数，认定德州刑法限制妇女堕胎权的规定，违反美国宪法第十四修正案“正当法
律程序”条款。时任大法官哈利〃布莱克门从三个方面论述了判决依据： 

（1）胎儿的法律地位不明确，不能享受所有的公民权； 

（2）堕胎权是隐私权的重大部分； 

（3）从医学角度可将孕期分为三个阶段：前三个月胎儿尚未成形，孕妇自由决定堕胎；中间三个月，州政府可以对堕胎程序施加限制，

但是否堕胎还是由孕妇决定；最后三个月，胎儿有体外生存能力，堕胎对孕妇也有较大风险，禁止堕胎具备合理性。为方便陈述，多用

同义的“堕胎权法案”代替，下同。 
2
 已经通过触发法的 13 个州包括，阿肯色，爱达荷，肯塔基，路易斯安那，密西西比，密苏里，北达科他，俄克拉荷马，南达科他，
田纳西，德克萨斯，犹他州，怀俄明州。 
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图表 3：全美超过 20 个州有限制堕胎权法案 

 
来源：美国各州政府官网、国金证券研究所 

 

实际上，堕胎权之争背后的根源是，政教分歧下，保守派（共和党为主）
与自由派（民主党为主）的纠葛。基于宗教信仰来看，美国宗教人口占比高达
75%

3，其中福音派白人新教徒（观点最为保守）认为堕胎不合法的占比超过
80%，其他宗教人士认为堕胎不合法的比例一般在 3-5 成；对于无宗教人士而
言，超过 8 成都认为堕胎合法。基于党派来看，以福音派新教徒为代表的保守
派大多支持共和党，世俗化居民大多是民主党拥趸，因此堕胎权之争本质上是
保守派（共和党为主）与自由派（民主党为主）的纠葛。 

图表 4：美国政治派系愈发两极化，中间派人口减少 

 
来源：Gallup、国金证券研究所 

                                                                 
3
 进一步拆分来看，美国 25.4%的人口为福音派新教徒，20.8%的人口为天主教徒，14.7%的人口为传统新教徒，6.5%的人口为黑人新

教徒，7.4%的人口为其他基督教，剩余约 25%人口为无信仰或其他宗教；这其中福音派白人新教徒认为堕胎不合法的占比高达 3/4，其
他宗教人士认为堕胎不合法的比例一般在 3-5 成。 

州名
是否倾向于全面禁止

堕胎令
相关法案明细

阿肯色州 是

北达科他州 是

艾奥瓦州

佐治亚州

俄亥俄州 是

 阿拉巴马州

 路易斯安那州 是

 密苏里州 是

 密西西比州 是

 肯塔基州 是

田纳西州 是

犹他州

南达科达州 是

得克萨斯州 是

 爱达荷州 是

路易斯安那州 是
赋予“所有未出生的孩子从受精那一刻起”就拥有宪

法权利，并将堕胎归为谋杀罪

俄克拉何马州 是
只能在医疗紧急情况下，为拯救孕妇的生命而进行

堕胎手术

犹他州
要求孕妇在堕胎前必须接受B超检查，并尽可能观

看胎儿图像、聆听胎儿心跳

弗吉尼亚州
所有决定堕胎的妇女必须在术前24小时接受体内或

腹部B超，否则主治机构将受到法律制裁

佛罗里达州
只允许在涉及“致命或胎儿异常”情况下的孕妇在超

过15周后堕胎

亚利桑那州 堕胎合法的时间限制缩短至15周

只要女性妊娠时间超过六周，医学判定胎儿有了心

跳以后，再进行堕胎即为非法
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1.2、50 年堕胎权之争，折射的美国社会现状？社会割裂加剧，党争轮回 

1973 年“罗伊诉韦德案”之后，美国社会支持堕胎权的声音越来越大，
但背后不稳定的因素也在持续累积。根据盖洛普民调，1975 年，21%的美国人
支持堕胎合法，54%支持部分条件下合法；2021 年，32%支持堕胎合法，48%
支持部分情况的堕胎合法。整体来看，尽管支持堕胎合法的声音逐步占领上风，
但持中间立场的人数占比下降，指向影响稳定的不安因素正在持续累积。 

图表 5：对堕胎权持中立态度的人口占比在减少  图表 6： 1973 年案件后，美国采用三周期划分法案 

 

 

 
来源：Gallup、国金证券研究所  来源：美国最高法院、国金证券研究所 

 

与此同时，无论是保守派或自由派，都对现有堕胎法律越发不满。美国社
会对堕胎包容度不断提升背后，对当前堕胎法律感到满意的居民占比，却由 21
世纪初的 48%直接萎缩一半至 24%。对当前堕胎法律不满的居民超过 5 成，
30%认为堕胎法律应该放松，当然也有 22%认为堕胎法律应该更加严格。足以
见得，无论是保守派或自由派，都对现状越发不满。 

图表 7：美国民众对堕胎权法案不满意程度提升  图表 8：美国不同党派对堕胎权法案看法更为分化 

 

 

 
来源：Gallup、国金证券研究所  来源：Gallup、国金证券研究所 

 

堕胎权之争的再起风波并非偶然，而是美国社会愈发撕裂背景下，党争轮
回再现。反对堕胎合法的保守派看似越发式微，但其实在不断积攒力量，以特
朗普在 2016 年胜选美国总统为典例。特朗普上台之后，美国有 15 个州相继提
出了《心跳法案》。该法案规定，只要女性妊娠时间超过六周，医学判定胎儿有
了心跳以后，再进行堕胎即为非法4。同时，特朗普突破民主党阻挠、陆续提名
4 位保守派大法官，为如今的堕胎权风波埋下了伏笔。换言之，在美国社会割
裂加剧的背景下，共和党与民主党党争再现，堕胎权之争正是其中的一个战场。  

                                                                 
4
 如果女性被认定是故意打掉胎儿，可以以二级谋杀起诉，最高可判 30 年徒刑。 
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图表 9：民主党开始在最高法院占有更多席位  图表 10：对堕胎权怀有敌意的州数量在不断增加 

 

 

 
来源：美国最高法院、国金证券研究所  来源：BBC、国金证券研究所 

 

1.3、“堕胎权法案”落地前景及影响？大概率被推翻，党争激化更需关注 

“堕胎权法案”将在 2022 年夏天进行最终投票，目前已有 5 名保守派大
法官明确表态同意，最终被推翻或只是时间问题。目前来看，最高法院将在 2
个月后堕胎权法案的草案做出最终判决。但是，除了起草的阿利托大法官以外，
已有克拉伦斯〃托马斯、尼尔〃戈尔苏、布雷特〃卡瓦诺、艾米〃巴雷特 4 名
保守派大法官明确表态同意。即使首席大法官罗伯茨提出反对，也难以阻挠。 

图表 11：最高法院中保守派势力更大  图表 12：提出推翻堕胎权法案的阿利托为强硬保守派 

 

 

 
来源：美国最高法院、国金证券研究所  来源：美国最高法院、国金证券研究所 

 

“堕胎权法案”风波背后更须注意的是，美国社会越发不稳定、保守派与
自由派矛盾加深的现状。堕胎权法案争端，仅仅是不同群体之间观点分歧加大
的一个缩影。过去数十年以来，不同党派间对于枪支、移民等其他社会问题上
的分歧也在不断加大。社会割裂的加剧也反映在了党争之中。当下美国党争不
仅仅体现在两党的意识形态、政治理念领域的争端，还表现为党内极端势力的
壮大。民主党内极左派、共和党内极右派势力的持续壮大，导致两党之间形成
多数共识的难度远超以往，政治极化可能持续或升级。 
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（个） 美国各州对堕胎权法案敌视数量

2000 2020

对堕胎态度 大法官

斯蒂芬·布雷耶

索尼娅·索托马约尔

埃琳娜·卡根

塞缪尔·阿利托

克拉伦斯·托马斯

尼尔·戈萨奇

布雷特·卡瓦诺

艾米·科尼·巴雷特

暧昧（保守派） 约翰·罗伯茨

支持（自由派）

反对（保守派）

时间 事件
2022年 试图废除堕胎权法案的相关文件被泄露

2020年
投票支持了一项路易斯安那试图对堕胎权实施限制的法

案，但未能获得通过

2016年
投票支持了一项德州试图对堕胎权实施限制的法案，但未

能获得通过

2014年
参与”Burwell v. Hobby Lobby Stores“案，该法案裁定私企

可以在公司章程中添加与个人宗教信仰有关的条款

2010年
参与“麦当劳诉芝加哥”案，该法案裁定个人“持有和携带武

器”的权利受第二条修正案保护，并应在全美施行

2005年 由时任美国总统布什提名，担任最高法院大法官

1994-2004年 在Seton Hall大学担任法学教授

1987-1990年 担任新泽西地区法院法官

1985-1987年 担任助理司法部长

1981-1985年 担任彼时美国司法部长Rex Lee的助手

1977年 获得耶鲁大学法学博士虚伪

1972年 获得普林斯顿国际关系学士学位

阿利托大法官个人履历
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图表 13：美国民众普遍认为社会割裂在加大  图表 14：民主党内，极左派势力在不断扩大 

 

 

 

来源：Gallup、国金证券研究所  来源：美国政府网、国金证券研究所 

 

图表 15：共和党内，极右派势力在不断扩大  图表 16：过去 10 年参议院两党阻挠立法次数明显增加 

 

 

 

来源：美国政府网、国金证券研究所  来源：美国国会、国金证券研究所 

 

美国社会越发割裂的背景下，拜登政府内政方面的施政难度将进一步加大，
施政重点或仍将放在海外。参考历史经验来看，中期选举压力之下，若内政乏
力，拜登可效仿历任总统转移居民的注意力，把矛头指向海外。例如，为迎合
美国国内日益高涨的“反俄”情绪，拜登或在乌克兰问题上向俄罗斯施压、甚
至制造摩擦。考虑到美国内部“滞胀”压力持续累积，拜登政府或难以在经贸
问题上发难，引发地缘政治冲突的概率更大。 

图表 17：历次中期选举后执政党参议院席位变化较大  图表 18：多数机构预测共和党将重夺参议院席位 

 

 

 

来源：Gallup、国金证券研究所  来源：270 To Win、国金证券研究所 
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经过研究，我们发现： 

 5 月 2 日，美国最高法院大法官阿利托撰写的初步多数意见草案意外流出，
显示最高法院已经开始讨论推翻具有里程碑意义的“罗伊诉韦德案” 的裁
决。这引发支持堕胎权的民众的强烈不满，抗议活动频发。堕胎权之争背
后，是保守派（共和党为主）与自由派（民主党为主）的纠葛。 

 1973 年“罗伊诉韦德案”之后，美国社会支持堕胎权的声音占领上风，但
背后的不安因素也在持续累积。堕胎权之争的再起风波并非偶然，而是美
国社会越发割裂下，党争轮回再现的缩影。以 2016 年美国大选为例，特
朗普上台之后，有 15 个州相继提出了《心跳法案》，阻挠堕胎的合法性。 

 “堕胎权法案”将在 2022 年夏天进行投票，目前已有 5 名保守派大法官
明确表态同意，最终被推翻或只是时间问题。堕胎权之争，仅是党争的一
个缩影。当下美国党争不仅仅体现在两党之间的争端，还表现为党内极端
势力的壮大，导致两党之间形成多数共识的难度远超以往，政治极化可能
持续或升级。 

 

风险提示： 

1、美国社会矛盾激化超预期。以 2020 年种族矛盾为例，全美各地爆发激烈游

行，导致时任总统特朗普支持率大跌。 

2、美国最高法院接连推翻各种先例。未来的几年中，美国最高法院将会频繁

出手推翻宪法先例和传统，大力利用司法权来推动保守主义的意识形态和政策。  
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